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1.A SZOCIOLOGIA MINT TUDOMANY

A szocioldgia a tarsadalmi élet torvényszeriségeit kutaté tudomany.
A szocioldgusok tobbsége azt vallja, hogy ha soha nem is lehetiink biztosak abban, hogy
megtalaltuk az igazsagot, kutatasaink kdzelebb visznek a megismeréshez, azaz minden Uj
hipotézissel, amelyet a megcafolddott korabbi hipotézis helyett fogalmazunk meg, kdzelebb
kerlink az igazsaghoz. Tudomanyfilozofiai vitakérdés, hogy a tudomanyok — kozéttiik a
szocioldgia — gy fejlédnek-e, hogy a korabbi ismeretekre épitve egyre tdbb (j ismeretet
halmozunk fel, vagy pedig ,,tudomanyos forradalmak” utjan, vagyis gy, hogy id6ével
felismerjiik, hogy halmozéddé ismereteink nem magyarazzak meg a valdsagot, ezért
felredobjuk az addigi megkozelitést, a Uj kérdéseket fogalmazunk meg, azaz Gj néz6pontbdl
kozelitiink az igazsaghoz. Ezt nevezik tudomanyos paradigmavéltasnak (Kuhn, 1984). Nem
kétséges, hogy léteznek tudoméanyos forradalmak. A szociol6gia tudomanyénak lényegéehez
tartozik tehat az elméleteknek a valdsaggal val6 dsszevetése. A valdsaggal valé — tudomanyos
modszerekkel végzett — 6sszevetés nélkil nem beszélhetiink tudoméanyos szociolégiarol.

A tudomény ugy makaddik, hogy az el6kerilé problémat meg kell oldani. A
szociologia mivelésének két meghatarozo kritériuma:
- a tarsadalomnak el kell érnie egy bizonyos szint(i fejlettséget, hogy a szocioldgia
megjelenhessen
- bizonyos merték( demokrécia is el6feltétele a szocioldgianak.

A tarsadalmi struktura, intézmények, kultira

A tarsadalmi struktaran a legaltaldnosabb értelemben az egyének és tarsadalmi
csoportok kozotti viszonylag tartds viszonyokat (példaul ala- és folérendeltséget) értjiik.
Tarsadalmi intézménynek nevezziik a legaltaldnosabb értelemben a tarsadalom tagjainak
tobbsége altal végzett tevékenységek alapveté modjat, mintajat. A kultdran az anyagi javak,
normak és értékek egylittesét értjuk. A tarsadalom tagjainak egész életét befolyasolja a
tarsadalmi strukturaban elfoglalt helyzetiik. Harom példaval lehet a tarsadalom és az egyének
viszonyat jellemezni:

1. Durkheim a tarsadalmat a bronzhoz hasonlitotta, amelynek tulajdonsagai nem
vezethet6k le egyszer(ien az alkotorészei, a réz és az 6n tulajdonsagainak

dsszehasonlitdsabdl. A tarsadalom tehat egyszer(ien a tagjainak az 6sszege.

2. Giddens (1995) nyoman a tarsadalmi struktarat, intézmeényeket, kulturét egy
lak6h&zhoz hasonlithatjuk, amelynek falai, mennyezete, ajtoi s ablakai
meghatarozzaka benne lakok mindennapi tevékenységeit. Azonban a benne lakok
folyamatosan atépitik, azaz tevékenységukkel Gjratermelik, de valtoztatjak is a
struktarat, intézményeket, kultdrat.

3. Egy elkeseredett romai egyszer Kijelentette: ,, A rdbmai szenatorok jé emberek, de a
szenatu rossz bestia”. Méas szdval a szenatus masképpen viselkedett, mint azt tagjainak
egyenkénti tulajdonsagai alapjan el lehetett volna varnil. A szenatus egyuttes dontéseit
csak ugy érthetjiik meg, ha megismerjik a szenatus struktdrajat (pl. kik vannak
hangado pozicidban?), és kulturajat (pl. hogyan illik az tléseken viselkedni?).



A tarsadalomtudomanyok torténeti kialakulasa

A tarsadalomtudomanyok mind a filozéfiarol valtak le abban a torténeti korszakban,
amikor erre tarsadalmi igeny mutatkozott, és mikor az 6ndllé tudomanyhoz sziikséges
ismeretek elégsegesek voltak.

Els6ként a XVII. szdzad kdzepén a demogréfia 6nallosult, amikor John Graunt a
londoni halalozasi adatokat kezdte tanulmanyozni. Néhany évtized malva, a XVII. sz&zad
masodik felében jelentek meg John Locke politikatudomanyi munkai — politikatudomany
végleges elkilonulése a filozofiatdl. Majnem egy évszazaddal késébb fuggetlenilt Adam
Smith alapmunkaival a kbzgazdasagtan, melynek els6dleges célja annak bizonyitéasa volt,
hogy ha az allam nem avatkazik be a gazdasagi életbe, akkor a piacon egyes emberek
onérdeket kovet6 viselkedése optimalis gazdasagi eredményhez vezet. Legjobb tehét a
Hlathatalan kézre” hagyni a gazdasagi élet szabalyozasat. A klasszikus polgari kbzgazdasagtan
az ember természetére (homo oeconomicus) vonatkozo egyszer( feltevésekbdl indult ki, s
azokbodl deduktiv modon vezette le tételeit. A ,,lathatatlan kéz”, azaz a piac szabad miikodése
gazdasagi ndvekedést idéz eld, de a tarsadalom nagy tomegei elvesztik korabbi megélhetési
alapjukat (féldjuket), s szélsGséges nyomor fenyegeti 6ket. Az elégedetlenség forradalomhoz
vezetett. A szocioldgia el6futarai, Saint-Simon, Comte és Tocqueville, valamint tudomanyunk
harom nagy klasszikusa, Marx, Durkheim és Weber a XIX. sz. els6 évtizedeit6l az els6
vilaghaboruig pontosan ezeket a folyamatokat prébaltak megérteni.

A szociélpszichologia a szdzadforduld koril a pszichologidbol alakult ki, melynek
kialakulasahoz az a felismerés vezetett, hogy az egyén a nagyobb tarsadalmi csoportokban
masképpen viselkedik, mint elszigetelt egyénként.

A tarsadalomnéprajz két forrasbdl taplalkozott. Eurépaban és féleg Kozép-Eurdpaban
azzal a cellal indult, hogy 6sszegydijtse a népi kulturat (népdalt, népmeset stb.) és a targyakat
(népviseletet). Nyugat-Eurdpaban és az Egyesiilt Allamokban viszont a gyarmatokon €16 nem
eurdpai kultaraja népek gondolkodasanak és viselkedésének megértése volt a cél.

A szocioldgia targya, médszere és alapvet6 szemlélete

A szocioldgia targya tekintetében, mint tarsadalomtudomany a tarsadalom egészét
vizsgald tudomany.

A mbdszer tekintetében a szociol6gia, amely a témegesen el6fordulé jelenségekre
vonatkozé empirikus adatgyijtést, tovabba ezeknek az adatoknak elemzését hasznalja
Kitlntetett modszerként

A szocioldgiat azonban a targyan és a modszerein kivil leginkabb alapvet6 szemlélete
kiilonbdzteti meg a tobbi tarsadalomtudomanytdl. A szociolégusok tébbsége gy véli, hogy
az ember életének minden jellemzgjét — életesélyeit — er§sen meghatarozza a tarsadalmi
szerkezetben elfoglalt helyzete. A tarsadalmi helyzet befolyasolja azt, hogy mekkora
jovedelmet tud elérni, milyen laké&sban lakik, milyen iskolai végzettséget szerez, hany
gyermeke sziletik, hany évig él, vagy milyen valdszintiséggel valik alkoholistava, vagy kertil
bortonbe. Ez a hatas természetesen nem determinisztikus jellegd, hanem inkabb
sztochasztikus, azaz valészin(iségi jellegu.



A tarsadalomtudomanyok emberképe

A szocioldgia a tobbi tarsadalomtudomanytdl emberképe tekintetében is kiillonbozik.
Kdzismert a klasszikus gazdasatan emberképe, a homo oeconomicus. Eszerint az ember
mindig racionalisan dont, a haszna maximalizalasara torekszik. A szocioldgia viszont a homo
sociologicus (Dahrendorf 1958, Andorka 1995) emberképbdl indul Ki. Eszerint az ember
tevékenységében a tarsadalmi normékhoz igyekszik alkalmazkodni. E normak hatterében
értékek allnak. A pszicholdgidban tobb emberképpel is taldkozhatunk, de valamennyi irdnyzat

sulyt helyez az egyeéni lelki tényz6k szerepére, pl. a pszichoanalizis szerint az egyént jelent6s
mértékben tudat alatti motivumok irdnyitjak, és ezek er6sebbek a haszonmaximalizéalasnal és
a normakovetésnél. Ennek alapjan beszélhetiink homo psychologicusrol is. A
politkatudomany tébbnyire abbdl indul ki, hogy az embert alapvet6en a hatalomvagy, a
hatalom megszerzése és megtartasa mozgatja. Ezt az emberképet homo politicusnak
nevezhetjik.

Mire j6 a szocioldgia?

Nyilvanvaldan a szociolégiaban jartas egyén jobban megérti a tarsadalmat, amelyben
él, ezért jobban tud védekezni minden manipulacioval, demagogiaval, félrevezet6 nézettel
szemben.

Konkrét tarsadalmi problémak megoldasat segiti eld azzal, hogy ismereteket ad
ezeknek a problémaknak a megismeréséhez.

Felhasznalhat6 az eldrejelzésben és tervezésben — az igazi tudomany kritériuma egyes
vélemények szerint, hogy el6re jelezni tudja az eseményeket, folyamatokat. Nagy torténeti
fordulatokat, gyors és radikalis valtozasokat a szocioldgia altaldban nem tud el6re jelezni,
megjosolni. Tarsadalmi tervezés — pl. egy telepuilés fejlodését lehet lehet politikai
eszkdzokkel befolyasolni, azonban illGzid, hogy a tarsadalom egésze kdzpontilag tervezhetd.

A szocioldgia nem alkalmas arra, hogy a gazdasagi és tarsadalmi fejlédés nagy
évszazados iranyait, valtozasait megjosolja. Robert K. Merton (1980) — amerikai szocioldgis —
szerint a szociologia k6zépszintli torvényszerliségek kutatasara hasznalhatd, azaz legfeljebb
kdzépszint(i elIméleteket fogalmazhat meg. Kdzépszintli elmélet az olyan elmélet, mely egy jol
definialhatd jelenség (pl. devians viselkedesek) el6forduldsat értelmezi egy adott
tarsadalomban és korszakban.

A szociolbgus szerepei

Raymond Aron francia szocioldgus szerint haromfajta szociolégus vagy szocioldgiai
magatartas létezik:
1. az uralkodé tanacsadoja — a kormanyzatnak szakértd tanacsokat, reformjavaslatokat
kidolgozo szociologus.
2. anép orvosa — a szegények, elnyomottak, kizsakmanyoltak problémait kutatja.

3. atudomany f6papja — az egyetemeken, kutatdintézetekben elvont elméleti és
mddszertani problémékkal foglalkozik



Szocioldgiai kutatas és politikai cselekvés

Minden szocioldgusnal felvet6dik a szocioldgia tudomanya és a politikai cselekvés
kozotti viszony kérdése.

Max Weber (1970a, 1989) vizsgalta a legmélyebben a tudosi és a politkikai
tevékenység kozti killonbségeket. A tudosnak szerinte arra kell térekednie, hogy
megallapitasait, ismereteit, mddszereit — szemléletes peldaja szerint — a hivd
katolikus és a szabadkdmlives egyforman felhasznalhassa.

A tudos szamara a legfébb érték, hogy a tudomanyos igazsagot kimondja,
legalabbis kozeledjen afelé. a politkus ezzel szemben arra térekszik, hogy
hatalomra jusson, a hatalmat megtartsa, vagy — Max Weber fennkoltebb
megfogalmazéasaban — politikai céljait, eszmeényeit a tarsadalomban megvaldsitsa.

A szocioldgiai kutatasok objektivitadsa

A tudomanynak objektiv megallapitasokat kell megfogalmaznia, s a tudomanyt nem
befolyasolhatjak a kormany, a partok, a killonbdzd tarsadalmi csoportok, de még a kutato
sajat politikai nézetei, érdekei sem. Ha ugyanis ezek a nézetek befolyasoljak a tudomanyos
munkat, akkor az nem érdemli meg a tudomany elnevezést, hanem egyszeriien ideoldgiaroél
van sz, vagyis egy olyan vilagképrél, mely az emberek egy részének érdekeit szolgalja. Karl
Marx szerint a tudost ugyanagy, mint mas embert, dontéen befolyasoljak tarsadalmi
helyzetéb6l kdvetkez6 érdekei. A burzsoédziabdl szarmazé tuddst a burzsoazia érdekei
befolyasoljék. Csak a proletariatushoz tartozé tudos kepes objektiv igazsdgot kimutatni, mert
a proletariatusnak ez az érdeke.

Max Weber (1970b) sokkal arnyaltabban értelmezte ezt a problémat. Véleménye
szerint a tuddsnak az a kotelessége, hogy hideg fejjel nézzen szembe a mindenkori uralkodo
eszményekkel, és sziikség szerint szembe kell helyezkednie azokkal.

Mannheim Karoly (1953) Marxszal ellentétes allaspontot foglalt el. Szerinte sem a
burzsoazia, sem a proletariatus partjan allé tudés nem képes objektiv maradni, mert az
osztalyérdekek befolyasa al6l egyik sem tud szabadulni. Viszon a ,, szabadon lebeg6
értelmiségi”, aki nem kotddik osztalyhoz és parthoz, objektivan tarhatja fel a valdsagot.

Gunnar Myrdal (1972) szerint a tarsadalomtud6s nem tudja az altala elfogadott
értékektdl fuggetleniteni magat a kutatasban, ezért leghelyesebb, ha ezeket az értékeket
vilagosan kimondja, mint 6 maga is tette az amerikai fekete népességrdl irott nagy
munkajaban (Myrdal 1944). Abbol indul ki, hogy az amerikai tarsadalomnak egyik alapvet6
értéke az emberek kozotti egyenldség, tekintet nélkil fajra, nemre stb.

Egyes szocioldgusok forradalmi mozgalmakhoz csatlakoztak, masok reformista
politikat timogattak, ismét masok igyekeztek magukat az aktiv politizalastdl tavol tartani.
Egysek hajlamosak azt allitani, hogy csak bizonyos értékeket elfogadd szociolégusok képesek
felarni a valosagot, ezért a mas allasponthoz kozel allékat nem tekintik tudosnak. Jellemzd
példa erre Talcott Parsons Kirekesztése a 1970-es években.

2. ASZOCIOLOGIA TORTENETE

A szocioldgia mint 6nalld, sajat témakarrel, elméletekkel és mddszertannal rendelkezd
tudomany megsziletése csak a XIX. szazadra tehet6. A gyors iparosodas, urbanizacio, a
ahgoymanyos tarsadalom intézményeinek, gondolkodasmodjanak, értékeinek és normainak
rohamos valtozasa nemcsak pozitiv eredményekkel jar, hanem sulyos tarsadalmi
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problémakkal is, mint pl. a munkésosztaly alacsony életszinvonala, a nagyvarosok
szegénynegyedeinek nyomora, a biindzés, a prostitlcid, az alkoholizmus terjedése, csaladok
felbomlasa sth. Az els6 szocioldgusok ebben a tarsadalmi kérnyezetben jelentek meg,
ezeknek a problémaknak felmérésére és magyarazatara vallalkoztak.

A szocioldgia korszakai:

. El6futarok

. »yAlapitoatyak”

. A klasszikusok kortéarsali

. A két vildghaboru kozti szociologusok

. Szocioldgiai irdnyzatok a Il. vilaghaborua utan

. A 80-as és 90-es évek szocioldgiaja

. Cseh(szlovék) ill. a magyar szocioldgia torténete

~NOoO ok owN -

Az el6futarok

Durkheim szerint Claude Henri Saint-Simon (1760-1825) volt az els§ szociologus,
mert torvényszer(iségeket keresett a tarsadalmak fejlédésében. Gondolatainak torténeti
hatterét a francia forradalom és a restauracio adta. Szerinte két er6 mozgatja a tarsadalmakat:
a megszokas ereje, mely a szok&sokban 6lt testet, valamint az ujitasra valé hajlam, amely a
valtozéasokra iranyulo6 kollektiv aspiraciokban testesiil meg. Saint-Simon harom nagy
tarsadalmi tipust kilonboztet meg:

- ateoldgiali
- akatonai
- ésaz ipari tarsadalmat.

A fejlédés az ipari tarsadalom iranyaban halad. Ezért Saint-Simont az ipari tarsadalom
elméletének megfogalmazojanak tekintjik. Szerinte az emberek korményzésat fel fogja
valtani a dolgok adminisztracidja. A gazdasagi és tarsadalmi folyamatokat tervezni fogjak.
Szerinte a francia forradalmat az okozta, hogy a katonai eredetd régi uralkodo osztaly és a
dologtalan osztaly nem volt hajlandé atadni a tarsadalom vezetését a dolgozoknak, a
tudosoknak, az iparosoknak.

Auguste Comte-ot (1798-1857) elsGsorban azért szoktak az els6 szocioldgusnak
tekinteni, mert 6 fogalmazta meg a szociolégianak mint 6nallé tudoménynak az igényet,
valamit téle szarmazik a ,,szocioldgia” elnevezése is. Comte szerint a tarsadalmat — ugyanigy
mint a természetet — determinisztikus torvények uraljak. Kévetkezésképpen a szocioldgia
képes eldre latni a szikségszerlen bekovetkezd valtozasokat, igy a szocioldgianak az a
feladata, hogy el6remozditsa, konnyebbé és kevéshé fajdalmassa tegye a fejlédést. Ma is vita
targya, hogy a szocioldgia és a természettudomanyok azonos tipusu, vagy pedig egymastol
eltérd tudoményok. A vitaban Karl Popper képviselte a pozitivizmushoz kdzeli &llaspontot, a
Frankfurti Iskola az azzal ellentétes allaspontot (Papp 1976)

Comte megfogalmazta az emberiség fejlédésének elméletét, de ebben a
gondolkodasra, a filozofiara helyezte a hangsulyt. O is harom korszakot kiilonbdztet meg:

- teoldgiai korszakot — melyben isteni lényeg beavatkozasaval magyarazzak a
jelenségeket

- metafizikai korszakot — melyben elvont gondolatokkal magyarézzak 6ket

- pozitiv korszakot — melyben természettudomanyos modszerrel kimutatott
torvényekkel magyarazzak 6ket

Alexis de Tocqueville (1805-1859) — szamos korabbi szociologiatérténeti munka nem
sorolta az els6 szociologusok kézé. Nehéz eldénteni, mennyiben volt szocioldgus, és
mennyiben politikus esetleg torténész.



Raymond Aronnal az élen tobben is a legfontosabb szociologusok kdzé soroljak. Tocqueville
a valdsagos tarsadalmi jelenségek megfigyelésébl és elemzésébdl indult ki és ezaltal keresett
vélaszt az altala feltett kérdésekre. Erdeldésének kdzéppontja a demokracia, mely az
amerikai ill. a francia forradalmak kovetkeztében jott létre.Szerinte a demokratikus rendszer
lehet liberalis, mint Amerikaban és despotikus, mint Franciaorszagban.

Az ,,alapito atyak”

Karl Marx (1818-1883) és munkatarsa, Friedrich Engels (1820-1895)
kdztudottan nemcsak tuddsok voltak, hanem nagy jelentéségii politikai
mozgalmat is szerveztek. Tudomanyos munkassaguk kiterjedt a szocioldgian
Kivil a kbzgazdasagtanra és a filozofiara is. Szocioldgiai jellegli munkaikat
harom csoportba sorolhatjuk:

1. Az egy-egy tarsadalom meghatarozott torténeti id6szakat elemzd miivek, mint a
Munkésosztaly Anglidban, a Brumaire 18, az Osztalyharcok Franciaorszagban, a
Paraszthaboru Németorszagban és a Forradalom és ellenforradalom Németorszaghan

2. A kapitalista tArsadalom m(ikodését elemzd A téke

3. Az egész torténeti fejlédést atfogd torténelemfilozofiai mivek, mint a Kommunista
kialtvany.

Marx és Engels legfontosabb szocioldgiai gondolatait és azoknak a mai

szocioldgiara val6 hatasat a kovetkez6képpen foglalhatjuk 6ssze:

1. Munkassaguk kdzéppontjaban a a kapitalista rendszer elemzése,
ellentmondasainak feltarasa, valamint a kapitalizmus sziikségszer(i
Osszeomlasa allt. Szerintik a kapitalista tarsadalom alapvet6
jellemzéje az, hogy a t6késosztaly all a munkasosztallyal szemben,

a tékések kizsakmanyoljak a munkasokat. A munkésok szemelyileg szabadok, de

megélhetésiik érdekében kénytelenek eladni bérmunkasként munkajukat a tékéseknek,

akik a termel6eszkdzok birtokaban vannak. Sokkal kevesebbet irtak a kapitalizmust
kovet6 szocialista rendszerrdl, ill. az azt mejdan felvalté kommunista rendszerr6l,
melyben megsz(inik a kizsdkmanyolas. A szocializmusban a jovedelmeket a végzett
munka aranyaban osztjak el, a kommunizmusban mindenki sziikségletei szerint
részesil a megtermelt javakbdl. A termel6eszkdzok tarsadalmi tulajdonba vételében

lattak a szocialista rendszer masik f6 jellemzgjét. A szocialista rendszerekben a

termel6eszkdzok tobbsége allami tulajdonban van, és kdzponti gazdasagi tervezés

folyik.

2. A Kkapitalista és a szocialista rendszer fogalma egy nagy torténelmi fejl6dési elméletbe,
az un. formacidelmeletbe illeszkedik, miszerint az emberiség az 6sk6zosségi
tarsadalom utan a rabszolgatarto, a feudalis, a kapitalista és a szocialista rendszeren
megy keresztul, mig végul a kommunista tarsadalomban csucsosodik ki, a torténelem
itt ér véget. A rabszolgatartd tarsadalomban a rabszolga a rabszolgatarté tulajdona, igy
munkara kényszerithetd. A feudalis tarsadalomban a foldesur a foldet
jobbagybirtokként a parasztoknak adja hasznalatba, kik ezért kilénféle
szolgaltatasokat kotelesek teljesiteni. A kapitalista tarsadalomban a bérmunkasnak
nincs jogi kotelezettsége, de megélhetése érdekében kénytelen bérmunkat vallalni a
t6kés Uzemében.

3. A korabban nagyhatalmu marxizmus hanyatlasat elsésorban kétségtelentil az a marxi
joslat okozta, hogy a kapitalist a tarsadalom utan sziikségszer(en kdvetkezik a
szocialista tarsadalom. A szocialista rendszer — Marx joslataval ellentétben, hogy a
gazdasagilag fejlettebb orszagokban fog elészér megvaldsulni a szocializmus — kiilsé
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hatalmi rahatéas nélkil a meglehetésen elmaradott tarsadalmakban valosult meg.
Bizonyos fejlettségi szint elérése utan a szocialista tarsadalom rendre dsszeomlott és
helyén egy kapitalista tipusu rendszer valosult meg. Karl Popper (1989), aki Marx
elméletét biradlva mondta, hogy a jovébeli torténelmi fejlédés kutatdsa nem
tudomanyos feledat.

4. Marx tobb, a korabeli kapitalista tarsadalmakban megfigyelt tendenciara alapozta azt a
joslatat, hogy a kapitalizmust felvaltja a szocializmus. Ilyen a gazdasagi valsagok
ismétlédd megjelenése. (1929-es évet kdvetd vilaggazdasagi valsag)

5. Marx megfigyelte a munkésosztaly elnyomorodasat, melyrdl kétféle értelemben
beszelt:

- az abszolut elnyomorodas — a munkasok életszinvonala abszolut értelemben egyre
mélyebbre sullyed, vagyis egyre kisebb bérbdl egyre kevesebbet tudnak élelmiszerre,
ruhazkodasra, lakésra forditani.

- relativ elnyomorodas — a munkasok életszinvonala nem sziikségképpen stillyed absz.
értelemben, de a t6kések és a munkasok jovedelme kdzotti rés egyre nagyobba valik.

Ertéktobblet—elmélet — az aru értéke aranyos az elGallitasra forditott munkaval aranyos. Az
aru ara ezen értékkel azonos, vagy afelé kdzeledett. Marx szerint a munkaerd az egyetlen aru,
melynek két eltér6 értéke van:

a/ hasznalati ertéke — egyenld az &ltala elGallithato aruk értékeével

b/ az értéke — egyenld azzal az &rumennyiséggel, munkaval, amelyet a reprodukciora
(létfenntartésra) kell forditani

Mivel a hasznalati értéke nagyobb mint az értéke, a tékés a killénbdzetet elsajatitja. Ezt
nevezi kizsakméanyolasnak.

6. Az osztaly Marx szerint azon egyének csoportja, akik a termel6eszk6zokhdz valo

viszony tekintetében azonos helyzetben vannak. A termel6eszkdzok a tékések

tulajdondban vannak, a munkésoknak nincsenek termel6eszkdzei. Ez hatarozza meg
helyzetiket, az érdekeiket, a tArsadalmi tudatukat. Marx A tékeben két osztalyt

kilonboztet meg, a kizsdkmanyoldkat és a kizsdkmanyoltakat, a t6késeket és a

bérmunkasokat.

7. Az osztalyfogalomnal is er6sebben hat ma is a szocioldgiara Marx azon tétele, hogy a

konfliktus az emberi trsadalmak lényegéhez tartozik, s6t a konfliktus a tarsadalmak

fejlédésének egyik mozgatdereje. Marx szerint a szocialista tarsadalomban elt(inik a

konfliktus, a kommunizmusban teljes lesz a tarsadalmi harmonia. A mai szocioldgia un.

konfliktuselméleti iranyzata tulmegy Marxon, és azt allitja, hogy minden emberi

tarsadalomban voltak, vannak és lesznek konfliktusok, melynek legélesebb formaja a

forradalom. Ezeket Marx pozitivan értékelte, mert ezek valdsitjak meg egyik tarsadalmi

formaciobdl a mésikba valo atlépést. A szocioldgia konfliktuselméleti irdnyzatéaval
szemben &ll a funkcionalista iranyzat, vagy harmdniaelmélet, amely a tarsadalmak

Iényegét az egylttmikddésben latja, és a konfliktusban tarsadalmi problémat lat.

8. Elidegenedés elmélete — els6sorban a munkaviszonyokban jelentkezik, a bérmunkés

ugyanis nem érzi sajatjanak munkaja termékeit.

9. Gazdasagi alap — a torténelem donté mozgatoereje.

A szocioldgia két mésik klasszikusa, Durkheim és Weber a kozel fél évszazaddal kés6bbi

nemzedékhez tartozik.

Emile Durkheim (1858-1917) — kurzust tartott a szocializmusrdl, melyet
halala utan konyv alakban publikaltak is, azonban nem a marxista, hanem a
Jaures-féle szocializmus allt hozza kozel. O a tarsadalmi integracio
feltételeit kereste.




A szolidaritasnak két fajtajat kilonboztette meg:

e a mechanikus szolidaritast — alapja, hogy a tarsadalom tagjai egymashoz hasonlé
munkat végeznek, hasonloképpen gondolkodnak.

e aszerves vagy organikus szolidaritast — a tarsadalmi munkamegosztason alapul,
azon a tényen, hogy a tarsadalom kilénféle munkat veégz6 tagjainak egyutt kell
makodnitk. A tarsadalmi fejlédés f6 mozgatdereje a ndvekvé munkamegosztas.

Szemmel lathat6an nyugtalanitotta a munkasok nyomora, a blindzés, alkoholizmus és
ongyilkossag. Ennek okat az anémiaban latta. Az anomia fogalmat Durkheim dolgozta ki és
vezette be a szocioldgidba. Ha a normakban valo egyetértés meggyengul, megné a kulonféle
tarsadalmi problémék gyakorisaga. Ezt a tételét az 6ngyilkossagrol irott kdnyvével
illusztralta.

A tarsadalmon beliili konszenzus és szolidaritds megteremtéseben nagy jelentdséget
tulajdonit a vallasnak. Vallasszocioldgiai konyvében az un. primitiv tarsadalmakban
el6forduld totemizmust, vagyis egy totemallat tisztetét vizsgélta, amelyrél Ggy gondoltak,
hogy a térzs ¢se. Durheim nagy szerepet jatszott abban, hogy a vallas fontossagat a
szocioldgiaban elfogadtassa. Fontos tétele, hogy a tarsadalmi tényeket csak mas tarsadalmi
tényekkel lehet megmagyarazni. Az éngyilkossag ugyan egyéni cselekedet, de az
ongyilkossag gyakorisaga tarsadalmi tény, ezért nem magyarazhat6 az egyének
tulajdonsagaival, hanem csakis tarsadalmi tényekkel.

Max Weber (1864-1920) Marx elméleteire, gondolataira reagalt. Weber gondolatai azt
a sémat kovetik, hogy ,,nagyjabdl igaza van ugyan Marxnak ebben és ebben a kérdésben, de
hozza kell tegyem, hogy ....”Marxnal kisebb jelentéséget tulajdonitott a forradalomnak. Marx
tarsadalmi-szerkezet — felfogésast két tovabbi dimenzid bevonésaval egészitette ki. Ezek
szerint a tarsadalmi szerkezet differencialédik a gazdasag, a hatalom, az életmod és a
megbecsiltség dimenzidban. Weber a hatalomnak, és ezaltal a politikanak sokkal tébb
figyelmet szentelt, mint Marx. Megkuldnbdztette a hatalmat, mely a fizikai kényszer
fenyegetésén alapul, és az uralmat, melynek alapja a tarsadalom tagjainak az a
meggy6zbdese, hogy a kormanyzat jogos, vagyis legitim. A legitimitas harom fajtajat
kilonboztette meg :

e atradiciondlis (pl. kiralyi — hagyoméanyok a csalddon belil)
e karizmatikus (pl. népvezérek)
e racionélis (valasztasokon alapuld, jogszabalyokat kovetd).
A tarsadalmi cselekvés négyfajta tipusanak weberi megkulénboztetése:
1. tradicionalis (hagyoméanyos normakat kdveto)
2. érzelmileg motivalt (az érzelemek alapjan)
3. értékracionalis (a cselekvés meghatarozoja az érték, ez all a cselekvés kozpontjaban —
vallas)
4. célracionalis (a kdzgazdasagtudomany emberképe, mikor valaki a sajat céljait koveti).
A racionalizalédas megnyilvanulasa a gazdasagi, tarsadalmi és politikai szervezetekben a
birokratizalodas. A burokracianak Weber miveiben nincs kizérdlag negativ felhangja. Nala
a burokrécia azt jelenti, hogy a szervezetek az iigyeket pontosan meghatarozott szabalyok
szerint intézik. A birokratak kdzt pontos munkamegosztas érvényesil. Szakismereteik,
pontosan meghatarozott kdvetelmények alapjan (végzettség) alapjan valasztjak ki 6ket. Weber
a burokratikus racionalizicidban latja a modern gazdasagi, tArsadalmi és politikai valtozasok
Iényegét, ennél kevéshé fontos szdmara az, hogy a termel6eszk6zdk magantulajdonban vagy
allami tulajdonban vannak-e. Az idealtipus fogalméanak megalkotasa Webernél is a
megértésnek és a torvenyszerliségek megismerésének egyik eszkdze. Az idealtipus valamely
jelenség — pl. a protestans etika, a burokracia, a karizmatikus uralom — lényeges jellemzéinek



osszefoglalasa. Kortasaival ellentétben Weber szerint a tarsadalomban és a torténelemben
nem determinisztikus térvények, hanem valdszin(iségi jellegl osszefuiggesek ervényesulnek.

A klasszikusok kortarsai

Herbert Spencer (1820-1903) angol szocioldgus, Marx kortarsa, az allami
beavatkozas nélkili t6kés iparosodas hive volt. EImélete szerint a tarsadalmak
ugyanazon torvényszer(iségek szerint fejlédnek, mint ahogy azt Darwin a fajok
eredetérdl irt munkajaban kifejtette. Ha az allam nem avatkozik be az
evolucidba, akkor a fejlédés spontan mddon kiselejtezi az alkalmatlan
tarsadalmi intézményeket és egyéneket és segiti a legalkalmasabbak talélését.
Ezért ellenzett mindenféle szocialpolitikat: a szegények megérdemlik, hogy
szegények maradjanak. Ezt nevezziik szocialdarwinizmusnak.

mivében egy nagy tarsadalomfejlédési elméletet probal megfogalmazni, amely
val6jaban Marxszal vitatkozik. Pareto szerint a torténelem a hatalmi elitek
korforgasanak torténete. A tarsadalomban létezik elitcsere, de ezaltal nem
valtozik meg az elitnek a tarsadalomban bet6ltott szerepe. Az Q) elit ugyanugy
elnyomja a tarsadalom nagy tébbségét, mint a régi. Pareto elméletebbl az
kovetke2|k hogy a torténelemben — Marx és Spencer felfogdsaval ellentétben — nincs
semmiféle fejlédés valamilyen jobb tarsadalom felé. Pareto f6 mondanivaldja, hogy a
racionalis megfontolasok mellett az embereket irracionalis 6sztondk (reziduumok) és az
irracionalis cselekedeteket igazold ideoldgiak (derivatumok) is mozgatjak. Szerinte a
racionalis cselekvéssel a kozgazdasagtan foglalkozik, az irracionalis cselekvéssel pedig a

szocioldgia. Ezt a mai szociolgia nem fogadja el, mivel a racionalis cselekvéssel ugyanugy
kivan foglalkozni.

n Vilfredo Pareto (1848-1923) — A szocioldgia altalanos elmélete (1916) c.
E 3

Georg Simmel (1858-1918) Max Weber barati kdréhez tartozott. Csak az utobbi
években kezdtek foglalkozni munkaival a szociologusok. Egyik leghiresebb
v .~ munkaja A pénz filozéfidja (1973) — a pénzgazdalkodas elterjedése
i nagymertékben megvaltoztatja az emberek kozti interakciokat. Az érzéseken
alapul6 személyes kapcsolatok helyére meghatarozott célt szolgal6
személytelen, ,,absztrakt” kapcsolatok lépnek. Ezzel egyiitt meggyengilneka
rokoni és baréati kapcsolatok.

Ferdinand Tonnies (1855-1935) is hasonld problémakkal foglalkozott. Weber és
Simmel kortérsa és kollégéja a kozosségrél és a tarsadalomrol irott munkajéban
(Tonnies 1983). Eszerint a modern tarsadalomban hattérbe szorulnak a
személyes kapcsolatokon alapuld kézdsségek, és a szerz6déseken és
személytelen kapcsolatokon alapul6 tarsadalmi tipust szervez6dések uralkodnak
el.

Thorstein Veblen (1857-1929) az amerikai tarsadalomtudomanyok igen eredeti
»fenegyereke” volt. A szegény parasztcsaladbdl szarmazo tudoést taszitotta az
amerikai Ujgazdagok viselkedése, gatlastalansaga és fény(izése. Veliik szembeni
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kritika a hattere a dologtalan osztalyrol sz6l6 konyvének (Veblen 1958). Ebben azt fejti ki,
hogy az ember nem elsésorban minél nagyobb jovedelemre torekszik, hanem azt akarja, hogy
az emberek tiszteljék, becsuljék, felnézzenek ra és elismerjék. Ennek egyik eszkdze a
bdséges, ,,hivalkodd” fogyasztas. Masik eszkdze a sok szabadidd, ezért nevezi a gazdagokat
»dologtalan”, ,,szabadid6s” osztalynak.

Charles H. Cooley (1864-1929) az elsddleges csoportok, a csalad, a jatszotars-
csoportok, a szomszédsag fontossagat emelte ki az emberi személyiség
fejlédésében. Az elsddleges csoportokban nem az 6nérdek, hanem a
szolidaritas uralkodik. Az emberiség haladasat abban latta, hogy az els6dleges
csoportokra jellemzd emberi szimpatiaérzések Kiterjednek a helyi kdzdsségre, a
nemzetre,végll az egész emberiségre. (Cooley 1964).

Masodlagos csoportok — pl. a munkahely, ahol verseny uralkodik.

A keét vildghaboru kozoétti szociologusok

Az 1. vilaghaboru, az 1930-as évek eleji nagy gazdasagi valsag és a szélsGjobboldali
rendszerek hatalomra keriilése Németorszagban és Olaszorszagban. Tébb német, osztrak és
magyar szocioldgus kivandorolt Amerikaba vagy Nyugat-Eurdpaba. Két magyar emigrans,
akik Nyugaton véaltak nagy hir(i tarsadalomtudossa. Polanyi Karoly és Mannheim Karoly
hasonlo tarsadalmi és intellektualis hattérb6l indult, a Galilei Korbdl, ill. a Szellemi
Tudoméanyok Szabad Iskolajabdl.

Pollanyi Karolyt (1886-1964) gazdasagtorténésznek vagy a gazdasagantropoldgia
meglapitdjanak szoktak tekinteni. Nagy hatasa volt a 70-es és 80-as évek magyar

szoval a gazdasagot nem lehet a tarsadalomtol fliggetlendl vizsgalni, azaz a tarsadalmi
kornyezettdl fligg, hogyan mikodik a gazdasag. A piac mellett két alternativ gazdalkodasi
mechanizmust elemzett: a reciprocitast (kdlcsonds ajandékozas) és a redisztribuciét (a
tarsadalom altal termelt javak 6sszegy(jtése és szétosztasa egy kdzponti irdnyzat altal). Mvei
kozul leghiresebb a Nagy atalakulas (1957), melyben az 6nszabalyoz6 piac, a szabalyozatlan
kapitalizmus kovetkezményeit, a tarsadalmi ellentétek kiélesedését, az alapvetd emberi
értékek elsikkadasat biralja.

Mannheim Karoly (1893-1947) az Ideoldgia és utdpia (1996)c. mivével a
tudasszocioldgia egyik alapitéjanak szamit. Tudasszocioldgiai néz6pontbol
| vizsgalta a korabeli konzervativ ideolégiat, s foglalkozott kulturszocioldgiaval.

P~
Florian Znaniecki (1882-1952) lengyel szocioldgus nem volt kénytelen hazajabol

emigralni, de igen gyimolcstzé kapcsolatokat alakitott ki az amerikai szociologiaval,
elsésorban William I. Thomasszal, aki Chicagdban volt egyetemi tanar. Ketten vizsgaltak a
nagy 0sszehasonlitd vizsgalatot a Lengyelorszagban maradt és az Amerikaba vandorolt
lengyel parasztok helyzetérdl, értékeirdl, melynek eredményeit A lengyel paraszt Eurépaban
és Amerikaban cimen tették kozre. Mddszerik az életrajzok irasa volt. Abbol indultak ki,
hogy az embereknek ,,négy kivansadguk”, vagyuk van:

1. az elismertség vagya,

2. az U] tapasztalatok iranti vagy

3. akorulmények kialakitasara valo képesség vagya

4. abiztonsag vagya.
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Az amerikai empirikus szociologia az chicagdi egyetemen indult fejlédésnek. A chicagdi
an. ,,varosokolégiai iskola” érdeklédésének kdzpontjaban az a kérdés allt, hogy a
nagyvarosban kilonféle tevékenységek (ipar, kereskedelem), a kiilonb6zd tarsadalmi
osztalyok, az 6slakosok és a bevandorlék hol helyezkednek el, tovabba mely varosrészben
Osszpontosulnak a tarsadalmi problémak. Ennek az iskolanak az alapitéi Robert E. Park,
(1864-1944) és Ernest W. Burgess (1886-1966) volt. A vizsgalt jelenségek elemzéséhez
természetesen empirikus adatokat kellett hasznalniuk. Statisztikai modszereket hasznaltak

A szocioldgia iranyzatai a mésodik vilaghaborua uténi évtizedekben

A masodik vilaghaboru utan a szociol6gia — nem kis részben az amerikai szociologia

hatasara — nagy fejlédésen ment at. A nyugat-eurdpai orszagokban Gjra fellendiilt. Teljesen
eltért ett6l a kelet-eurdpai orszagok helyzete: a sztalinista korszakban — Lengyelorszag
Kivételével — a szociolbgia tiltott tudomany volt, burzsod altudomanynak tekintették. Az
1960-as évekt6l lassan, el6szor legink&bb Lengyelorszagban, majd Magyarorszagon,
Csehszlovakiaban is Ujjasziletett és némileg megerdsodott. Egyetemi tanszékek és
kutatéintézetek létesiiltek. A 6 valtozasi tendencidkat a kovetkez6képpen foglalhatjuk dssze:

A szocioldgia szakmava valt, azaz professzionalizalodott.

A szocioldgia egyre inkdbb agazatokra, szakszocioldgiakra valt szét.

Az empirikus szociologia kutatas terén sokkal nagyobb eredmények szilettek, mint az
elméletalkotés terén. A szocioldégusok nagy tobbsége elfogadta Merton programjat,
miszerint kzépszint( elmeleteket kell alkotni, s azokat empirikusan igazolni.

Az ezen elveket kdvetd szocioldgiai irdnyzatokat szoktadk — némileg pontatlanul és
leegyszerdsitve — empirikus szocioldgianak nevezni. Némileg kritikusan ugyanezt
neopozitivizmusnak is nevezik.

Peter Lazarsfeld (1901-1976) — a nemzetizocializmus el61 vandorol ki a tengerentdlra.

Els6sorban a mddszertan szakért6jeként ismert. Azt hangsulyozza, hogy a szocioldgia
tudomanyos fejlédéséhez sziikséges vizsgalatokhoz olyan valtozokat szerkesszenek,
amelyeket a valésagban mérni lehet.

1.

Az 1945 uténi 20-30 évben harom nagy elméleti irdnyzat uralkodott a szocioldgiaban:
A funkcionalizmust szokas a f6 harmoniaelméletnek nevezni. Gydkerei Durkheimig
nyulnak vissza, mert § hivatkozik mdveiben arra, hogy bizonyos tarsadalmi
intezményeknek, pl. a vallasnak vagy a biintetésnek vannak bizonyos tarsadalmi
funkcidi. A funkcionalizmust Talcott Parsons (1902-1979) vezette be a szociologiaba.
Abbol indul ki, hogy minden tarsadalomnak négy feladatot kell ellatnia, azaz négy
funkciodja van, és ennek megfelel6éen minden tarsadalom mint rendszeren beliil tovabbi
alrendszer mikodik:

e politika — a tarsadalom céljainak meghatarozasa

e gazdasag — az eszkdzok hozzarendelése a célokhoz, vagyis a célok

megvalositasa.
e kultdra — a tarsadalom tagjainak, tevékenységiiknek integralasa
e személyiség — a tarsadalom fennmaradasahoz sziikséges értékek és normak
atadasa az egyik nemzedékt6l a masiknak, szocializacid

A funkcionalizmus masik kiemelked6 amerikai képvisel6je, Robert Merton (1910-)
nem fogalmazott meg Parsonéhoz hasonlé elméletet, viszont tobb kritikus ponton
maodositotta és kiegészitette a funkcionalizmust, igy elfogadhatébba tette azt a
szocioldgusok tobbsége szamara:
- rdmutatott, hogy egy-egy fennall6 intézménynek, normanak, hiedelemnek nemcsak
funkcioi, hanem diszfunkcioi (hatranyos hatésai) is lehetnek.
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- megkuldnbdztette a manifeszt (nyilt) és a latens (rejtett) funkciokat, ezaltal lehetéve
tette, hogy a szocioldgiai elemzés a jelenségek felszinénél mélyebbre hatoljon.

- ugyanaz az intézmeny, norma, hiedelem funkciondlis lehet a tarsadalom egyik
osztalya és diszfunkcionalis a masik osztalya szdmara.

Marxista irdnyzatok - a koran elhunyt C. Wright Mills (1916-1962) az amerikai
szocioldgia ,,fenegyereke”volt. Biralta Parsons fogalmi és Lazersfeld mddszertani
fetisizmusat, vellik ellentétben a ,,szociolégiai fantazia” sziikségességét hangoztatta.
Kdzel allt a marxizmushoz a Frankfurti Iskola, amely Frankfurtban jott létre az 1920-
as években. Az iskolahoz tartoz6 tuddsok: Max Horkheimer (1895-1973), Theodor W.
Andorn (1903-1969) tovabba — a masodik és harmadik nemzedékbdl — Jiirgen
Habermas. A Frankfurti Iskola tagjai az antiszemitizmus gyokereit a személyiségben,
az antiszemitizmusra hajlamos személyiség kialakulasanak okat pedig a
gyermekkorban kapott nevelésben keresték, mutatja a pszichoanalizis hatasat a
gondolkodasunkra. A Frankfurti Iskola ma is €l és publikald képvisel6je Jirgen
Habermas (1929- ). Inkabb filoz6fus, mint elméleti szociolégus. Habermas vitatkozott
egyrészt a pozitivista szociologusokkal (Papp 1976), masrészt a funkcionalistakkal,
kaléndsen Luhmann-nal. Kényvet irt a torténelmi materializmus rekonstrukciojarol,
ebben messze eltdvolodott a marxizmus eredeti tanitasaitol.

Neoweberianus iranyzat — azokat a szociolégusokat szokas idesorolni, akik
viszonylag sok gondolatot vettek 4t Max Webert6l, sokat hivatkoznak ra, ugyanakkor
nem tekinthet6k sem marxistaknak, sem funkcionalistaknak. Ide sorolhatjuk Gerhard
Lenski Hatalom és privilégium c. nagy rétegzddéselméleti munkajat (1966). A
tarsadalmi kuldnbségek gyokerét a hatalomban, illetve a hatalomnélkiliségben latja, s
agy Véli a hatalom kiilénbségei eredményezik a privilégiumok kiilonbségeit, ezekben
nyilvanulnak meg jol lathatéan a hatalmi helyzet kiillénbségei.

Leginkabb a weberi gondolatkérhdz sorolhatjuk Raymond Aron (1905-1983) francia
szocioldgust és politologust, mivel 6 ismeretette meg Weber munkassagat a francia
szociologusokkal és olvasokdzonséggel. Ide tartozik Antony Giddens (1938- ), aki azt
hangsulyozza, hogy a piac alapvetden hatalmi struktdra. Ralf Dahrendorf (1929- )
szerint a konfliktusnak nem a magéntulajdon, hanem a hatalom és hatalomnélkiliség
szembenallasa a legmélyebb gydkere. Az osztaly a hatalomr6l sz6l, a hatalom pedig a
politikardl. Nehéz egyszerre a gazdasagi jolétet ndvelni és mindenkinek — a szocialis
jogokat is magukban foglalalé — allampolgéri jogait egyenl6en biztositani.

3. ASZOCIOLOGIA MODSZERTANA
A szocioldgiai vizsgalat lépései

A szocioldgiai vizsgalat célja valamely tarsadalom vagy tarsadalmi csoport

megismerése, alapvetd jellemzGinek feltarasa. llyen célt szolgalnak pl. a népszamlalasok. A
szocioldgia vizsgalatok legtobbszor nemcsak egyszeriien leirasra torekszenek, hanem
valamely probléma megértésére, valamely 6sszefliggések magyarazatara, a jelenség okainak
felderitésére. Az ilyen tipusu szocioldgiai vizsgalat lépéseit Karl Popper tudoméany-
maodszertani felfogasat kdvetve a kdvetkez6 képpen lehet dsszefoglalni:

1. A probléma megfogalmazasa
Felmer(l valamilyen tarsadalmi jelenség, melynek megismerése és megmagyarazasa

szlikseégesnek latszik. Pl. a kbzvélemeény vagy a tarsadalom valamely vezet6-iranyito
intézménye, szervezete (pl. korményzat, tudomanyos akadémia) vagy a tarsadalomtuddsok,
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kutatok egy csoportja felismeri, hogy az adott tarsadalomban az alkoholizmus sulyos
probléma, ezért ismerni kellene az elrejtését és az okait.

2. EIméleti hipotézisek

A vizsgélni kivant jelenségrél elméleti hipotéziseket fogalmaznak meg. Ehhez
felhasznalhatdk a szocioldgiai irodalomban talalhat6 elméletek, és Gjabb elméleteket is ki
lehet dolgozni. PI. az alkoholizmus ott gyakoribb, ahola kultdra értékei és normai elnéz6ek a
nagymennyiségl szeszesital-fogyasztassal szemben.

3. Operacionalizalas

Mérhet6 forméban fogalmazzak meg az elméleti hipotéziseket. Makrotarsadalmi
szinten az alkoholizmus gyakorisagat mérhetjiik a majzsugorodas okozta halalesetek szaman
alapul6 Jellinek-képlettel vagy az egy fére jutd alkoholfogyasztason alapulé Ledermann-
képlettel. Egyeni szinten mérhetjiik az alkoholizmust a kérdezett szemeély altal bemondott
szeszesital-fogyasztas mennyiségével, vagy kozvetve, az ivassal dsszefligg6 kulonféle
probléméak (pl. munkahelyi elbocsatas, csaladi vita) el6forduldsara vonatkozo kérdésekre adott
valaszokkal. A két szint kdzott letezik az in. mezoszint és lokalis szint.

4. Adatgydjtési modszerek

Adatokat gydjtiink a vizsgalt jelenségekr6l. A szocioldgia a kovetkezd modszereket

szokta alkalmazni:

e publikalt statisztikai adatok masodelemzese,

e egyéni adatok formajaban (kazettan, CD-n) tarolt adatok masodelemzése,

e dokumentumok (sajtokdzlemények, naplok, levelek) elemzése,

e megfigyelés — ennek két fajtajat kiilonbdztetjuk meg: a kiilsé megfigyelést,
amikor a kutatd nem vesz részt a megfigyelt jelenségben, pl. egy kocsmaban
tartozkodik, de nem iszik, és nem elegyedik sz6ba a tarsasaggal, és a részt vevé
(bels6) megfigyelést, amikor a kutaté maga is részt vesz a jelenségben,
csoportban, pl. egyutt iszik, beszélget a kocsma vendégeivel.

e esettanulmany (ilyenkor egyetlen esetet, személyt, intézményt vizsgalnak igen
alaposan, és abbdl probalnak kdvetkeztetéseket levonni a vizsgalt jelenség
tarsadalmi méretd el6fordulasarol, annak okairol).

o Kkisérlet — a kutatd maga szabalyozza a megfigyelt jelenség bizonyos feltételeit,

e mélyinterju, életrajzi modszer, kotetlen beszélgetés — a kutato el6re kivalasztott
szempontok szerint irnyitott, de nem pontosan megfogalmazott kérdésekkel
meghatérozott hosszabb interjut folytat a megkérdezettekkel,

o kérddives adatfelvétel, vagy survey-modszer.

5. Elemzés

Elemezziik a gy(ijtott adatokat, ennek alapjan kdvetkeztetéseket fogalmazunk meg
arrol, hogy a vizsgalt jelenségnek milyen jellemzdit mutattuk ki. Az elemzésnél igen 6vatosan
kell eljarni, s az adatok alapjan az ok-okozati kapcsolatokra probalunk kdvetkeztetni. Abbdl,
hogy két adatsor kozott kdrrelacio all fenn, vagy hogy valamely jelenség gyakoribb egy masik
jelenség jelenléte esetén, még nem kdvetkeztethetiink minden tovabbi nélkiil, hogy koézilik
az egyik az egyik a méasiknak oka. llyen tipusu téves kdvetkeztetés sokat idézett példaja a
telepililésen fészkel6 golyak és a sziiletések gyakorisaga kdzotti kapcsolat.

6. Az eredmények kbzzététele

Tanulményokban vagy kényvekben kozzétesszlk a kutatas eredmeényeit. A pontos és
részletes publikalas elengedhetetlen része a kutatasnak. Mivela szocioldgia leggyakrabban
hasznalt modszere a kérd6ives adatfelvétel vagy survey-maodszer, a tovabbiakban ennek egyes
Iépéseit soroljuk fel:

Mintavétel — megfelel6 mintavétel azt jelenti, hogy a vizsgalni kivant sokasdg minden
tagjanak egyenl6 esélye kell hogy legyen arra, hogy a mintaba kertljon, vagyis
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véletlenszer(ien kell kivalasztani a mintdba keriilé6 személyeket. Az ily médon vélasztott
mintat nevezzik reprezentativ mintanak.

Kérd6ivkeészités — a szerepl6 kérdéseknek két tipusat kulonboztetjik meg: zart vagy
strukturalt és nyitott vagy nem strukturdlt kérdések.

Zart kérdés - a kérddiven szerepelnek a valaszlehet6ségek, pl. a nemére vonatkoz6 kérdés,
ilyenkor a megkérdezett személy egyszer(en alahtzza a férfi vagy a né valaszlehetdséeget.
Nyitott kérdés — a megkérdezett személy fogalmazhatja meg a valaszat. Kérdezhetjik igy a
tarsadalmi-foglalkozasi helyzetet.

A mélyinterjus mddszerben ennél is tdgabb kérdéseket tesznek fel, pl. gyermekkora
torténete és az abban el6forduld problematika. A kérddiven szerepl6 kérdéseknek
vildgosaknak kell lennitk, nem adhatnak alkalmat félreértésre. Zart kérdéseknél tisztazni kell,
hogy csak egy vagy tdbb valaszt is ala lehet-e hizni.

Megkérdezés vagy interju — torténhet személyes felkeresés Gtjan, vagy postan
kildott vagy masképpen atadott kérddiv un. ,,onkitoltése” utjan. A szemelyes megkérdezés
sokkal id6igényesebb, és ezért koltségesebb, de sokkal kisebb a pontatlan Kitoltés veszélye. A
Kitoltott kérdbivet a megkérdezés utan célszerd ellendrizni, hogy az esetleges hianyokat
potolni lehessen.

Vélemények és attitlidok mérése skalakkal — specialis kérdésekkel lehet attitlidoket
mérni. Erre Un. skalatechnikat hasznalunk. A Bogardus-skala esetében a kérd6iv olyan
allitdsokat tartalmaz, amelyek valamely attit(id er6sségének névekvo intenzitasi fokat jelzik,
igy a vellk vald egyetértés vagy egyet nem értés kifejezi az attitlid intenzitasat a
megkérdezettnél. A faji elGitélet attit(idjének erésségét példaul lehet mérni azzal a kérdessel,
hogy ,,a kérdezett faj (pl. arabok) valamely képvisel6jével az alabbi kapcsolatok kézil
melyiket venné szivesen vagy nem szivesen:
al kdzeli rokonsag, hazassag révén
b/ baratsag,
¢/ szomszédsag,

d/ munkatars,

e/ honfitars,

f/ turista egy orszag teruleten ?”

AKki a mas fajhoz tartozo egyént a csaladjaban is szivesen latnd, az nyilvan az elGitéletesség
attit(idjét a legkisebb mértékben sem mutatja, aki viszont turistaként sem engedné be 6ket az
orszagba, az a legnagyobb fok( el§itéletességet mutatja.

A Lickert-skala esetében az egy-egy kijelentéssel val6 egyetértést vagy egyet nem értést 5
vagy 7 fokozatl skalan fejezik Ki, a ,, teljesen egyetértek” valasztol az ,,egyaltalan nem értek
egyet” valaszig.

Kodolas — a begydjtott informaciokat a feldolgozas céljara szammal ellatott
kategoriakba csoportosithatjuk. Mas széval meghatarozzuk, hogy a kulénféle
valaszlehetdségeket milyen f6bb tipusokba soroljuk, és ezeket a tipusokat 0-t6l 9-ig terjedd
kodszammal latjuk el.

Adatfeldolgozés — kis adatfelvételeket egyszer(ien kodlapok alapjan is fel lehet
dolgozni.

Meérési szintek:

e nomindlis szint — ebben az esetben a valtozé kilénbdzo értékei azt fejezik ki, hogy két
vagy tébb kiilénbdz6 tipusrdl van szd, pl. férfi vagy nd.

e ordindlis szint — ebben az esetben a valaszkategdriak sorba rendezhet6k, de a kdztik
levé tavolsadgokat nem lehet dsszehasonlitani. Pl. ha a megkérdezett egeszségi
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allapotara vonatkoz6 kérdésre a kdv. 5 valasz adhatd: - nagyon jo, meglehetdsen jo,
kdzepes, meglehetdsen rossz, nagyon rossz, - akkor azt egyértelmdien tudjuk, hogy a
»hagyon jo0” valasz az egészségi allapot jobb szubjektiv értékelését fejezi ki, mint a
~meglehetésen j6”, de azt nem tételezhetjik fel, hogy a ,,nagyon j60” és a
»meglehetsen j6” kdzott ugyanakkora a tavolsag, mint a ,,meglehetdsen j6” és a
»kozepes” kozt.

e intervallumszint — nemcsak a kiilonb6z6 valaszkategériak egymas utani sorrendjét
vehetjik ismertnek, hanem a kdzottiik 1év6 tavolsagot is, de nem tételezhetjik fel egy
zérus pont létét mérésre hasznalt skalan, ezért semmit sem tudunk arrél mondani, hogy
az egyik kategoria hanyszor magasabb a jobb masiknal. Az intervallum mérési szint
példajaként a Celsius hdmérsékleti skalat szokas idézni. Ennek zéruspontjat Celsius
egyszer(en sajat belatasa alapjan valasztotta ki. Ezért azt allithatjuk a 0 Celsius fok és
a 10 Celsius kozott ugyanannyi a kiilénbség, mint a 10 és a 20 Celsius kozott, de azt
nem allithatjuk, hogy amikor 20 fok meleg van, kétszer annyira meleg van, mint
amikor 10 fokot mériink. A szocioldgiai tesztekben pl. az intelligencia teszteket
értékelhetjik igy.

e ardnymerd szint — ebben az esetben nemcsak az intervallum mérési szint jellemzgit
ismerjuk, hanem a zérus szintnek is van értelme. PI. a személyes jovedelem (van olyan
személy, akinek semmi jovedelme sincsen).

Egyszer( statisztikai utmutatok

Ha intervallum- és ardnymerd szinten mért valtozoink vannak, ezeknél kiszdmithatjuk
a statisztikéknal szokasos legegyszer(ibb mutatokat: a kozépérteket és a szorodas kulonféle
mutatoit. A kozépértékek kozul legtdbbszor a szdmtani atlagot hasznéljuk. Néha célszerl a
mediant is kiszamitani, féleg ha a valtozd elosztasa er6sen eltér a normalis elosztastél. A
harmadik kdzépérték, amelyet ki szoktunk szdmolni a modusz: ez az a kategéria, amelybe a
vizsgalt populaciobdl a legtdbben tartoznak.

4. EGYENLOTLENSEG, SZEGENYSEG

Alapfogalmak

Minden mai tarsadalomban vannak szegények és gazdagok, hatalmasok és a
hatalomnak kiszolgaltatottak, olyanok, akik el tudjik érni, amit szeretnének, és ezért
elégedettek, és olyanok, akiknek nem sikeril életcéljaikat megvaldsitani, ezért elégedetlenek.
Ezt a jelenséget nevezzilk egyenldtlenségnek. A szocioldgianak kezdetei Ota egyik kdzponti
kutatasi témaja az, hogy mekkoréak az egyenl6tlenségek, hogyan alakul — né vagy csokken — a
szegényseg, mi az oka es hogyan lehet enyhiteni.

Egyenléség — egyenl6tlenség

A tarsadalmi egyenl6tlenségen azt értjik, hogy az egyének és csaladok, valamint
kilonféle ismérvek alapjan definialt tarsadalmi kategoriak helyzete a tarsadalomban nagy
kiilonbséget mutat. Az egyenl6tlenségnek szamos dimenzidjat lehet megkildnboztetni.
Ilyenek a jovedelem, a vagyon, a munkakdériilmények, a lakasviszonyok, a lakéhely
kdrnyezete, a mlveltség, a szabadidé mennyisége és eltdltésének mddja, az egészségi allapot,
stb. A felsoroltak mind tarsadalmi poziciok kdzotti egyenl6tlenségek.
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A tarsadalmi egyenldség fogalmat is alapvetden két értelemben szokas hasznalni. Az
aktualis poziciok egyenl6sége azt jelenti, hogy a tarsadalom minden tagjanak az adott
id6szakban azonos a jovedelme, a vagyona, azonosak a lakasviszonyai sth. Az esélyek
egyenl6sége pedig azt jelenti, hogy a tarsadalom minden tagjanak (legalabbis életpalyaja
elején) egyenld esélye van arra, hogy a jovedelem stb. szempontjabdl kedvezd pozicidkat
elérje.

Méltanyossag, igazsagossag

Az egyenl6ség mint elérendd cél alternativajanak tekintik egyes szerz6k a
méltanyossagot (equity). Ez azt jelenti, hogy a tarsadalom tagjai akkora jovedelemben,
megbecsulésben stb. részesiilnek a tarsadalom részérgl, amely aranyos a tarsadalom
érdekében végzett szolgalatukkal. Azt az elkeépzelt tarsadalmat, ahol ez megvaldsul, szoktak
meritokracianak nevezni.

A méltanyossaggal rokon fogalom az igazsagossag (justice). Igazsagosnak nevezik
azokat az egyenl6tlenségeket, amelyeket egy hipotetikus kiindul6 helyzetben, amikor még
senki sem tudja, hogy a jobb mddlak vagy a szegények kozé fog tartozni, a tarsadalom
minden tagja elfogadhatonak tartana.

Szegénység

A szegénység fogalmat inkabb a hagyomanyos fajtaju hatranyos helyzet
megjelolésére, és inkabb az alacsony jovedelem és ebb6l adddd egyéb hatranyok, mint pl. a
nem megfelel6 taplalkozas, rossz lakasviszonyok sth. megjeldlésére szoktak hasznalni.

A deprivacio szo szerint ,,valamit6l valo megfosztottsagot” jelent. Amikor a
szegénység megjeldlésére hasznaljuk, tobbnyire azt értjik alatta, hogy a deprivalt személy
vagy csalad nélkiil6z valamit, ami az adott tarsadalomban a nagy tobbségnek rendelkezésére
all. Ezért inkabb relativ, mint abszol(t hatranyt jelent. A hatranyok egyszerien csak alacsony
jovedelmet és ebbdl adodd hatranyokat jelentenek.

A hatranyos helyzet fogalmat a deprivacié magyar forditasaként értelmezhetjiik, tehat
relativ lemaradast jelent, és nemcsak jovedelmi, hanem egyéb hatranyokra (pl.
elmaganyosodas) is vonatkozik. A tébbszordsen hatranyos helyzet olyan szemelyekre vagy
csaladokra utal, akiknél egynél tobb hatrany (pl. alacsony jovedelem és rossz egészségi
allapot) jelentkezik.

Abszolut szegénységrdl beszélink, ha az egyén vagy a csalad létminimum alatt él. A
Iétminimumot legtdbbszor egy bizonyos egy fore jutd havi jovedelemben hatarozzuk meg.

A relativ szegénység viszont azt jelenti, hogy az egyén vagy a csalad er6sen elmarad
az adott tarsadalom atlagos viszonyaitdl, pl. az egy fére jutd jovedelem kevesebb, mint az
atlag 60, 50 vagy 40 szazaléka.

Moddszerek
Héaztartasijovedelem-felvétel
A jovedelemegyenl6tlenségekre és a szegénységre vonatkozd magyarorszagi
adatforradsok a Kozponti Statisztikai Hivatal altal 1963-t6l 1987-ig 6tévenként végzett csaladi
vagy haztartasijovedelem-felvételek.

Ha a csalad (haztartas) 6sszes jovedelmét elosztjak a haztartastagok szamaval, majd
12-vel, akkor kapjak meg az egy f6re jutd havi jovedelmet.
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Héaztartaspanel-felvétel

1992 6ta a TARKI és a BKE Szociolégia Tanszéke haztartasipanel-felvételt végez. Az
a lényege, hogy ugyanazokat a haztartasokat és személyeket — szam szerint kb. 2000
haztartast, a bennik él§ kb. 4200 16 évesnél idésebb személyt, valamint 1800 gyereket —
évrél évre felkeresik, és roluk kérddiveket toltenek ki. A paneljelleg lehetdvé teszi, hogy a
haztartasok és személyek helyzetében évr6l évre bekdvetkezd valtozasokat elemezziik.

Létminimum

Ha az egész népességre Kiterjedd jovedelemvizsgalat alapjan a szegénységet akarjuk
elemezni, meg kell vonnunk azt a hatart, az Un. szegénységi kiiszobot, amely alatt szegénynek
tekintjik a haztartasokat es személyeket. A szegénységi kiiszob meghatarozéasanak egyik
lehetséges modja a létminimum kiszdmitasa. A létminimum nem lehet egyszer(en bioldgiai
fogalom, mert mindig befolyasoljak az adott tarsadalom objektiv életkoriilményei (pl.
melegebb éghajlaton kevesebb kaldria fogyasztasa sziikséges, kevesebb ruhazat kell), tovabba
a szokésok, kultdra is.

Jovedelmi decilisek

A jovedelmek egyenl6tlenségét tobbféleképpen lehet mérni. E médszerek kozil a
legegyszer(ibb az Ugynevezett jovedelmi decilisek elosztésa, vagyis szzalékos részesedések
az 0sszes jovedelembdl. Az adatfelvétel soran megkérdezett személyeket vagy héztartasokat
egy f6re jutd haztartasi jovedelmiik alapjan sorba rendezziik, majd kiszamitjuk, hogy az
Osszes dsszeirt jovedelembdl mennyit kapott az els6 (legalsd), masodik stb. decilis.

Elméletek
Az elfogadhat6 egyenléség mértéke

Inkabb tarsadalomfilozéfiai kérdés, hogy mennyire indokoltak, sziikségesek az
egyenl6tlenségek. Harom allaspontot kiillonboztetiink meg:

1. Az egyenl6tlenségek sziksegszeriek, sét kivanatosak. A X1X. szézadai
szocialdarwinizmusra nyulik vissza, miszerint kivanatos, hogy a legratermettebbek
emberek minél sikeresebbek legyenek és mintegy természetesen kivalasztodjanak.
Ennek az alldspontnak haromféle indoklasa van a szakirodalomban:

- Atéarsadalomban sz(k elitek allnak szemben a tdmegekkel, ezek az atlagnal
tehetségesebbek, intelligensebbek, 6k viszik elére a gazdasag, a tarsadalom, a kultara
fejlodését, ezért magas jovedelmeket érdemelnek.

- Minden tarsadalmi beavatkozas a fennallé jovedelem eloszlasba a szegényebbek
érdekében sérti a gazdagok szabadsagjogait, igy végsd soron szolgasaghoz,
diktaturadhoz vezet — libertaridnus allaspont.

- Afennalld jovedelemelosztas pontosan azt tiikrozi, hogy a tarsadalom tagjai mennyire
hasznos funkcidt toltenek be a tarsadalom szdmara — a funkcionalista szocioldgiai
iskola allaspontja.

2. Meérsékelt egyenl6tlenség elfogadhatd, de az esélyek legyenek egyenléek (J.S. Mill
allaspontja). Azokat, akik erre az allaspontra helyezkednek, Amerikaban
liberdlisoknak, Europaban szocidldemokrataknak nevezik. Eszerint a méltanyos
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jovedelemkiilénbségek elfogadhatdak, ha azok a tarsadalomnak nyujtott szolgalatok
kulonbséget tikrozik. Az egyenl6tlenség azonban csak addig a hatérig fogadhato el,
amig elésegiti a gazdasag fejlodését azaltal, hogy a tarsadalom tagjait nagyobb
teljesitményre szténzi. John Rawls (1972) fogalmazta meg az igazsagos tarsadalom
két f6 elvét:

- Atéarsadalom minden tagjanak egyenld joga van az alapvet6
szabadsagjogok legteljesebb kdrére addig a hatarig, amely
Osszeegyeztethetd a tarsadalom tobbi tagjanak hasonlé teljes kor(
szabadsagaval.

- Atérsadalmi egyenl6tlensegeket ugy kell elrendezni, hogy azok hosszabb
tavon a legszegényebbek helyzetét is javitsak, tovabba a trsadalom
minden tagjanak egyenlé esélye legyen a kedvezd poziciokba valo
bejutasra.

3. A fentiekkel ellentétben a teljes egyenl6ség kivanatos. Ezt nevezziik egalitarius
allaspontnak. E nézet f6 képviselGje Karl Marx és Friedrich Engels. Az altaluk
felvazolt jovékép a kommunista tarsadalomrdl valdban ilyen teljes egyenldséget
tartalmazott.

A mai magyar tarsadalomban két alapelvet lehet elfogadni az egyenlétlenséget és a
szegényseg kivanatos alakulasat illetéen: kivanatos a tarsadalmi egyenl6tlenségek
minden olyan csdkkenése, amely a gazdasagi fejl6dést nem hatraltatja, €s nem jar az
egyéni szabadsag elfogadhatatlan korlatozésaval. Tovabba a magyar tarsadalom
jelenlegi fejlettségi viszonyai kdzott kozéptavon arra kell térekedni, hogy senki se
kényszeruljon a létminimumnal kisebb jovedelembdl megélni, és senki se szenvedjen
egyéb tényezdk miatt stlyos hatranyokat.

Egyenlétlenség a torténelemben

Masik fontos kérdés, hogy miként alakult az egyenl6tlenség az emberiség torténelme
folyaman. Gerhard Lenski (1966) szerint a vadaszo-gytijtoget6 tarsadalmaktol az ipari
tarsadalmakig az egyenl6tlenség allanddan és fokozatosan nétt. Az ipari tarsadalom kezdeti
szakasza utan azonban megfordult ez a tendencia, s ezutan a jovedelem egyenlétlensége
lassan meérséklddni kezdett. Az 1970-es években a gazdasagilag fejlettebb orszagokban a
jovedelemegyenl&ségek Gjra ndni kezdtek.

Az egyenl6tlenség és a szegénység okai

Egyik allaspont szerint a tarsadalmi egyenl6tlenségek az emberek kozotti alapvet6
kilonbségekbdl szarmaznak, melynek okat sokan a biologiai adottsdgokban latjak, és azt
feltételezik, hogy ezek tobbé-kevéshé droklédnek.

Radikalisan tarsadalomkritikus szocioldgusok szerint a szegénység oka — legalabbis az
iparosodott tarsadalmakban — a gazdasagi-tarsadalmi rendszer jellege, miikodése, ezért az
elsérend( feladat ennek megvaltoztatasa.

Az 1960-as években és a 70-es évek elején sok képviselje volt annak az iranyzatnak,
amely a mlveltség és az iskolai végzettség terén fennallé hatranyokban latta a szegénység f6
okat. Egy masik allaspont a szegények rossz testi és kiilondsen lelki egészségi allapotéra hivta
fel a figyelmet, és azt hangsulyozta, hogy krénikusan beteg, rokkant emberek — egyebek
kozott rokkantak, leéplilt, de kdrhazban tartast nem igényld elmebetegek, alkoholistak. Van
olyan allaspont, amely szerint elssorban a csonka — egysziilds — csaladok valnak szegénnyg,
és képtelenek ebbdl a helyzetbél kiemelkedni.
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Empirikus vizsgélatok alapjan megfogalmaztdk azt a hipotézist is, hogy a szegénység
elsésorban életciklus-jelenség. Angliai vizsgalatok szerint azt talaltdk, hogy a szdzadforduldn
a munkascsaladok el6szor a hazassagkotés utan, a gyermekek megsziiletése utan valnak
szegénnyé, majd mikor a gyermekek mar felnének és keres6kké valnak, kiemelkednek a
szegénységhol.

Nemzetkdzi tendenciak

A XIX. szazadban nemcsak a szocioldgusok, hanem a kdzvélemény szamara is
nyilvanval6 volt a szegénység megléte. Az 1930-as évek nagy vilaggazdasagi valsaga ismét
radébbentette a tarsadalomtudomanyokat arra, hogy a szegénység még a legfejlettebb
orszagokban is stlyos probléma.

A 11. vilaghaboru utan a szegénység iranti érdeklédés lecsokken. A szegénység, az
életszinvonal-emelkedés kdvetkeztében a fejlett nyugat-eurdpai és észak-amerikai
orszagokban fokozatosan eltlinik. Kiépilnek az un. joléti allamok, melyektdl azt remeélték,
hogy a mégis el6fordul6 szegénységet kezelni tudjak. A 60-as évekt6l kezdték felismerni,
hogy a fejlett orszagokban sem siker(lt a szegénységet megsziintetni.

Tarsadalompolitika

Minden emberi k6z6sség, tarsadalom gondoskodott szegény tagjairdl, vagy legalabbis
megprobalt réluk gondoskodni. Nevezetes az 1572. évi angol szegénytorvény, mely arra
kotelezett minden helyi kdzigazgatast — varost, falut -, hogy az ott él6 szegényekrél
gondoskodjék. Ezzel elejét akartak venni a szegények vandorlasanak, a koldulasnak, a
kdzrend megzavarasanak. Tehat az angol tarsadalom vitathatatlanul gondoskodott
legnyomorultabb tagjainak Iétfenntartasarol. Ezt a torvényt viszont 1832-ben eltérolték,
ugyanis egyesek szerint a szegénységtorvény akadalyozta a szabad munkaerdpiac
érvényesulését. A szegényekrdl valé gondoskodas a XIX. szazadban kezd elterjedni
Eurdpaban. Egyik Gttor6 1épés a Bismarck altal bevezetett kételez6 munkas-
tarsadalombiztositas volt. A nagy fellendiilés azonban csak a Il. vilaghabor( utan kdvetkezett
be. Churchill kidolgozta a hdbor( utan megvaldsitott Beveridge-tervet.

A joléti allam kiépulése

Elméleti alapjat T.H. Marshall fogalmazta meg. A joléti allam azt jelenti, hogy az
allam novekvé részt vallal az allampolgérok jolétében, nyugdijat biztosit, csaladi
tdmogatasokat ad, betegségi, baleseti, munkanélkiiliségi timogatast nyujt, tovabba ingyenes
egészségugyi ellatast biztosit. Némely orszagokban az ingyenes oktatas is a joléti allam része.

Ezek a joléti programok eltérd idépontban és eltéré mértékben majdnem minden fejlett
orszagban kiépultek a Il. vilaghdboru utén.

Titmuss (1958) megkulonboztette a kdvetkezd joléti modelleket:

1. reziduélis modell (Egyesiilt Allamok), ebben csak azoknak nyujtanak tamogatast, akik
képtelenek a piacon a megfelel6 jovedelemhez jutni.
2. ateljesitménymodell (Németorszag), ebben a timogatasokat — elsésorban a nyugdijat

— a korébbi jarulékbefizetéshez és azok aranyaban adjak.

3. az intézményes modell (Svédorszag) minden allampolgéar életkoriilményeit és
életesélyeit kivanja az egyenl6ség felé kdzeliteni univerzélis (mindenkinek alanyi
jogon adott) tamogatasokkal.
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G. Esping-Andersen (1990) Gjabban szintén harom tipust kilénboztetett meg, ezek
tobbé-kevésbé hasonlitanak Titmuss tipusaihoz:

1. liberalis modell, a raszorultsagi elven alapul, elssorban segélyezésre
tamaszkodik, viszonylag csekély dsszeget oszt el Ujra,

2. konzervativ modell, a foglalkozottak jovedelmi helyzetét vedi killénbdzd azt
veszélyeztet6 korilmények (betegség, nyugdijazas) el6fordulasa esetén,
elsésorban a tarsadalombiztositasra tamaszkodik, kdzepesen nagy 0sszeget oszt
el Ujra,

3. szocialdemokrata modell célja, hogy az életkdriilményeket az egyenl6ség felé
kozelitse, allampolgéari jogon nydijtja a tamogatast, meglehetésen nagy
Osszegeket oszt el Gjra.

Vitak a joléti allamrdl

Létrejotte ota folyik a vita arrdl, hogy a kiterjedt szocialis célu jovedelem-ujraelosztés
segiti, vagy hatraltatja a gazdasagi fejlédést. Ellenzi szerint nagy megterhelést jelentenek a
gazdasag szamara, és fejlesztésre szant 6sszegeket kdtnek le, masrészt gyengitik az egyének
kezdeményezbkészségeét és egyéni felel6sségvallalasat. Hivei viszont azt allitjak, hogy a nagy
tomeg( szegénység sok kozvetett koltséget jelent a tarsadalomnak, masrészt a szegénység
mérséklése csokkenti a tarsadalmi konfliktusok élességét, ezaltal segiti a gazdasagi
fejlédéshez sziikséges tarsadalmi egyuttmiikodést. Az 1970-es évek masodik felét6l a joléti
allam tovabbi kiépitése gatolva volt. Harom oka volt:

e A kapitalista orszagoknak a masodik vildghabora utani fellendulési korszaka véget ért,
lelassult a ndvekedési ttem. A fordulépont az 1973. évi olajvalsag volt.

e A gazdasagi ndvekedés lelassulasaval megndtt a munkanélkiiliség. A munkanélkiiliek
tamogatasa jelentds tobbletmegterhelést jelent a joléti rendszerek szamara.

o A fejlett orszagok népessége 6regedni kezdett, az id6s kord, nyugdijjogosult népesség
aranya megndtt, a munkaképes koru keres6 és ezaltal jovedelemadot és
tarsadalombiztositast fizetd népesség ndvekedése lelassult, néhol megallt, s a
kdzeljovoben is csokkenni fog. Ezaltal kevesebb allampolgér jarulékaibol kell
ndvekvd szdmua &llampolgér juttatasait kifizetni.

A magyar joléti rendszer

Magyarorszagon a szocialista korszakban igen kiterjedt joléti rendszer alakult Ki.
Azonban hiba lenne ezt joI mikod6 joléti Allamnak nevezni, mert sokan nem kaptak
tdmogatast, igy szegények maradtak, a tdimogatas nagy részét nem a szegények, hanem a
jémadduak kaptak (pl. az allami bérlakasok alacsony bére). A tamogatasok elosztasi rendszere
egyes terlleteken (pl. az egészségligyben) pazarlashoz vezetett. A kdvetkez6 programokat
szokéas a magyarorszagi joléti rendszerhez, a szocialis kiadasokhoz sorolni:
nyugdij,
csaladi tAmogatasok (csaladi pétlék, gyes stb.)
tappénz,
munkanélkili segély
szocidlis segely
egészségugyi ellatas, ezen belll a gydgyszertar tamogatas,
oktatas,
lakas (épitési tamogatas, alacsony lakbér az allami bérlakasokban),
fogyasztoi artdmogatasok.

©WoNo~wWNE
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Kivénatos lenne, hogy ha az &llami szocialpolitika mellett nem &llami szervezetek,
intézmények (egyhazak, egyestuletek) is minél nagyobb részt vallalndnak a szegénység
enyhitésében. VVégul, de nem utolso sorban a csaladok valtozatlanul igen nagy szerepet
jatszanak a szegenység kulonféle formainak enyhitésében, igy sziikséges lenne a csaladokat
ebben segiteni.

5. TARSADALMI SZERKEZET ES RETEGZODES

Kdzhelynek szamit, de a tarsadalmi szerkezet kutatasa szempontjab6l mégis igen
fontos megallapitas, hogy az ember tarsadalmi lény. A tarsadalmat alkoté egyének kdzott
tobbé-kevésbé allandd viszony alakul ki, ennek alapjan az egyes személyek kulénb6z6
tarsadalmi pozicidkat foglalnak el, és ezekben tobbé-kevéshé tartdsan meg is maradnak, s6t
poziciojukat a gyermekeikre is atorokitik. Mas szdval a tarsadalmaknak szerkezetiik van.
Ezek a poziciok — és az Oket betdltd személyek — egyaltalan nem egyenl6ek, tehat a
tarsadalmat a mindenkinek hasznos egytttmiikodés és ugyanakkor az egyenl6tlenség jellemzi.

Alapfogalmak
Tarsadalmi szerkezet, statusz és szerep

A tarsadalmi szerkezeten a tarsadalmon bellli killénbdzd poziciok kdzotti viszonyokat
értjuk. A tarsadalmi poziciokat egyes emberek, ill. csoportok foglaljak el, tehat a szerkezet
konkrétabban a killonb6z6 poziciokat betolté egyének és csoportok kdzotti viszonyokat
jelenti. llyen kiilonbdzd poziciok pl. a vallalatvezet6k és a szakképzetlen munkasok pozicioi.
Az amerikai szocioldgiaban ezt némelykor ugy fogalmazzak meg, hogy a tarsadalmi
szerkezeten belul statuszok vannak, a statuszok bet6lt6i meghatérozott szerepek szerint
viselkednek, és ezek a szerepek meghatarozott viszonyokat irnak el6 az 6ket betolt6k
szamara. A bérmunkas pl. kdvetni tartozik a vezet6k utasitasait. A tarsadalmi szerkezet ezen
tombjei lehetnek osztalyok, rétegek vagy mas csoportok.

Tarsadalmi rétegzddés

A tarsadalmi rétegz6dés a kilonboz6 ismérvek — mint a foglalkozas, beosztas,
munkahely, iskolai végzettség, lakohely — alapjan megallapitott tArsadalmi kategoriak
helyzetének eltérése, hierarchikus sorrendje az életkdrilmények és az életmdd kiilénbdz6
dimenziodiban. A rétegz6dés vizsgalataban megkllonboztetett kategoriak lehetnek az
osztalyok, a rétegek vagy mas Kisebb tarsadalmi csoportok.

Tarsadalmi osztaly, réteg, statuszcsoport, elit

Tarsadalmi osztalynak nevezzik a termel6eszk6zokhoz vald viszony alapjan definiélt
tarsadalmi kategdridkat. Harom osztalyt lehet megkilonboztetni:
1. atermel6eszkdzdket nem birtoklé munkasokat
2. acsak a sajat maguk foglalkoztatasahoz elegendd termel6eszkdzzel rendelkezd
kispolgarokat (kisiparosokat, kiskeresked6ket, 6nall6 parasztokat)
3. ésazokat a t6keseket, nagybirtokosokat, akik annyi termel6eszkozt
birtokolnak, hogy azokkal bermunkésokat foglalkoztatnak.
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Tarsadalmi rétegnek nevezzik a foglalkozas, iskolai végzettség, lakohely, a
jovedelem nagysaga stb. alapjan definialt tarsadalmi kategdriakat.

A statuszcsoport fogalmat egyes szerzék az el6bb megadott rétegfogalommal
azonosan hasznaljak. Mi itt a fogalomnak Kolosi Tamés (1984) altal bevezetett definicidjat
hasznaljuk: a statuszcsoport az olyan egyének vagy csaladok csoportja, akik az altala hasznalt
hét dimenzidban egyuttvéve hasonld helyzetben vannak.

Munkajellegcsoportnak nevezte Ferge Zsuzsa (1969) a tarsadalmi
munkamegosztasban elfoglalt hely, konkrétabban a foglalkozas jellege alapjan
megkilonboztetett kategoridkat. A jelen konyv fogalmai szerint ezek tarsadalmi rétegek.

Elitnek szokéas nevezni a tarsadalmi hierarchia csucsan elhelyezkedd kis létszami — az
uralkodo osztalynal sz(ikebb — csoportot. A szocioldgiaban legtébbszor hatalmi elitrél
beszéliink, tehat a politikai és gazdasagi hatalmat kezében tarté sz(ik csoportrol.

Moddszerek

=z=7

vagy talan éppen annak kovetkezteben — nincs altalanosan elfogadott egységes modszertana.
Survey-modszer

A tarsadalmi szerkezet- és rétegzddésvizsgalat kitlintetett adatforrasai mégis a survey
tipusu adatfelvételek, amelyek sokféle adatot gydjtenek dssze a megkérdezett személyek vagy
csaladok tarsadalmi helyzetérél, életkérilmenyeirdl, életmddjarol, gondolkodasérdl. Ezeknek
az adatfelvételeknek alapjan tarsadalmi kategoriaként lehet kimutatni a jovedelmek, a
laké&sviszonyok stb. atlagos értéket vagy a hatranyos, atlagos és kedvez6 helyzetben levék
aranyat, igy a tarsadalmi kategdriak kozti kulénbségeket sok dimenzidban lehet vizsgalni.

Az els6 ilyen rétegzédes tipust survey-felvétel a KSH 1963. évi rétegzddésfelvétele
volt (Ferge 1969).

Onbesorolasos modszer, presztizsvizsgalat, tarsadalmi-gazdasagi statusz

Az Un. 6nbesorolasos modszer esetében a megkérdezetteket kérdezik meg, hogy
milyen osztalyba vagy rétegbe soroljak magukat.

A presztizsvizsgélat mddszerben a megkérdezetteket arra kérik fel, hogy pontosan
megnevezett foglalkozasok ,,presztizsét” nevezzék meg. Harom- vagy 6tfokozat( skalan
értékelik a kiilonbdz6 foglalkozasokat, és az ertékek atlagat tekintik a presztizs
mérészamanak, vagy sorba rendeztetik a foglalkozasokat valamilyen kritérium — , presztizs”,
a megbecsulés, a jovedelem, a befolyas vagy hatalom, a tarsadalmi hasznossag stb. — szerint,
és a sorszdmok atlagat veszik a presztizs mérdszaméanak.

A presztizsmodszernek jellemz6je és sokak szemében elénye, hogy kisebb
foglalkozasi csoportok szamara kilon-kilén presztizspontszamot lehet meghatarozni, igy sok
réteget és alréteget lehet megkilonbdztetni.
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Elméletek
Harménia-, konfliktus-, csere- és kényszerelméletek

A tarsadalmi szerkezettel kapcsolatos legalapvetdbb elméleti, mondhatnank filozé6fiai
kérdés, hogy az emberi tarsadalmakat mi jellemzi inkabb: a harmonia és az egyuttmikodes
vagy a konfliktus, mas szdval a csere vagy a kényszer? Ett6l mar csak egy Iépés kell annak a
kérdésnek feltételéhez, hogy jo-e vagy rossz egy-egy tarsadalom.

A harmédniaelméletek szerint az emberi tarsadalmakat alapvet6en a tagok
egyuttmiikodése jellemzi, a konfliktus csak kivételes és diszfunkcionalis jelenség. A
konfliktuselméletek szerint minden emberi tarsadalmat alapvetden jellemez a konfliktus, és ez
nem szilkségképpen karos jelenség, mert a konfliktusok viszik elére a tarsadalmi fejl6dést.

Ha nem lenne konfliktus, a tArsadalom valtozatlan &llapotban maradna. A csereelméletek
szerint a tarsadalom tagjai egymassal javakat cserélnek, éspedig nemcsak anyagi, pénzben
mérhetd értékl javakat, hanem eszmei, szellemi javakat is, mint a megbecsiilést,
engedelmességet, szeretetet, segitséget. A kényszerelméletek szerint nem mindenki szamara
hasznot hozé csere, sokkal ink&bb a hatalommal rendelkez6k altal az elnyomottakkal szemben
alkalmazkodott kényszer jellemzi a tarsadalmakat, a javak atadasa nem egyenrangu csere
atjan, hanem kényszer fenyegetése alatt torténik.

Konzervativ és radikalis elméletek

G. Lenski (1966) a harmoniaelmélet hiveit nevezi konzervativoknak, a
konfliktuselmélet hiveit radikalisoknak, mert az el6bbiek felfogasabol a status quo
fenntartasanak kivanatossaga, az utobbiakébdl pedig a tarsadalom minél el6bbi — akar
forradalom Gtjan tértén6é — megvaltoztatdsanak torekvése kovetkezik.

A tarsadalomtudoméanyoknak a filozo6fiatol valo kilénvalasa idején Adam Smith a
harmdniaelmélet felé hajlott, mert azt feltételezte, hogy a piac mint , lathatatlan kéz”
0sszhangba hozza a gazdasagi élet minden szerepldjének érdekeit.

A konfliktuselmélet legegyszer(ibb megfogalmazoi Marx és Engels voltak. Szerintlk a
tarsadalmak torténete az osztalyharcok torténete, minden tarsadalomban az uralkodd,
kizsakmanyolo osztaly és az elnyomott osztaly harcol egymas ellen. Az uralkod6 osztaly a
Kizsakmanyoltak jovedelmének a létminimum ala szoritasa Utjan torekedett sajat jovedelmét
ndvelni, a kizsakmanyolt osztaly viszont azért harcolt, hogy a munka termékeib&l minél tébb
jusson neki.

Ahhoz azonban, hogy a tarsadalom hatékonyan mikddhessen, és a konfliktus
kovetkeztében ne omoljék dssze, a hatalmat birtokld osztaly kénytelen arra torekedni, hogy
hatalmat legitimizalja. Ezért tobbek kozo6tt a tobblettermék egy részét is at kell hogy engedje a
hatalom nélkilieknek, tovabba a nyilt er6szak helyére intézményesitett (alkotmanyos)
hatalomgyakorlasi forméakat hoz létre, valamint propagandaval és ideoldgiaval prébalja
hatalmat elfogadtatni.

A tarsadalmi szerkezet kategdridinak elméleti alapjai
Marx és Engels szerint a tarsadalmi szerkezetben elfoglalt hely f6 meghatarozoja a
termel6eszkdzokhoz vald viszony: a termel6eszkdzok tulajdonosai (rabszolgatartok,

nagybirtokosok, tékesek) allnak szemben azokkal, akiknek nincs a tulajdonukban
termel6eszkdz (rabszolgak, jobbagyok, bérmunkasok).
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Max Weber kiillonb6zé miveiben megfogalmazott megéallapitésai kbzt néha
ellentmondéasokat is talalunk. Weber harom lényeges dimenzidt nevez meg:

- gazdasagi dimenzi6 — a termel6eszk6zokhoz vald viszony mellett a munkaerd-piaci
helyzetet (ahol a szakképzettek kedvez6bb helyzetben vannak a szakképzetleneknél)
latja differencidlé tényezének. Ezt a dimenzidt nevezte Weber osztalynak vagy
gazdasagi osztalynak.

- hatalom — Marx szerint a hatalom a t6ketulajdon fuggvénye. Weber szerint a politikai
hatalom nem sziikségképpen fligg 6ssze a téketulajdonnal.

- rend — lényege a megbecsiilés, melynek az eldkel6 életvitel, életmdd az alapja.

A haromdimenzids szerkezetmodell szerint tehat a tarsadalom tagjainak a szerkezetben

elfoglalt helyzete nemcsak a termel6eszkdz tulajdonatdl vagy annak hianyatél, tovabba a

munkaerépiacon elfoglalt elényds vagy elénytelen helyzett6l, hanem ezek mellet a

hatalom birtoklasatol vagy hianyatol, valamint a finom életvitelt6l és az ezzel 6sszefliggo

megbecsultségtdl vagy annak hianyatol, st a megvetettségtdl is fligg.
Mésik mlvében Max Weber haromféle osztalyt kiilonbdztet meg:

- abirtok szerinti osztélyt (t6kés stb.),

- ajovedelem szerinti osztalyt (nagyobb és kisebb jovedelmiek)

- tarsadalmi osztalyt — azon belul kénny( a tarsadalmi helyvaltoztatas, mobilitas,
valamint azon beliil szokasos a hazassagkotés, de amelynek hatarat nehéz atlépni akar
foglalkozasi mobilitas, akar hazassag utjan.

Sokdimenzids tarsadalomszerkezet-elméletek

Webert6l szarmazé felismerés, hogy a tarsadalmi szerkezet tébbdimenzios fogalom, és
kiindulopontjat képezi a mai tébbdimenzios tarsadalmiszerkezet-modelleknek.
Tdbbdimenziés modell alapjan allt T. Geiger (1949), a rétegzddés fogalmanak és
elméletének kidolgozdja. Szerinte az osztalyfogalom elvesziti hasznalhatosagat a fejlett
tarsadalmak szerkezetének vizsgalataban. Helyette a rétegek fogalméanak a hasznalatat
javasolja. A réteghez tartozast meghatarozo tényez6k sokfajtak lehetnek, mint a
termel6eszkdzokhoz vald viszony, a foglalkozas, a miiveltség, a jovedelem sth. Egy adott
tarsadalomban egyszerre tobbféle kritérium szerinti rétegz6dés érvényesil egymas mellett,
ezek kozul valamelyik az uralkodé rétegzddési kritérium, a tobbiek alarendelt rétegzddési
kritériumok
Lenski (1966) szerint ma az ipari tarsadalmakban hétféle osztalyrendszer él egymas
mellett. Ezek a
politikai-hatalmi,
vagyoni-téketulajdonlasi,
foglalkozasi,
iskolai végzettségi,
faji, etnikai, vallasi,
nemek szerinti (férfi és n6) es
. életkori osztlyrendszerek.
Koézlluk a foglalkozéasi osztalyrendszert tartja a leginkabb meghatarozonak.

NogakrowdpE

Pénzt6ke, kulturalis téke, szocialis t6ke

P. Bourdieu (1979,80,83) haromféle t6két kiilonboztet meg:
- pénztokét,
- kulturélis t6két - miiveltség
- szocialis t6keét — tarsadalmi kapcsolatok.
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Aki nem tud az uralkodé osztaly kulturdlis kovetelményeinek megfelelGen viselkedni,
és aki nem rendelkezik megfeleld kapcsolatokkal az uralkodo6 osztalyban, azt nem fogadjak
be, nem hagyja érvényesiilni az uralkodé osztaly. Masik fontos gondolata, hogy e t6kék
egymasba ,.konvertalhatdak”, azaz atvalthatdak. Aki pl. j6 kapcsolatokkal rendelkezik, az
kénnyen valik pénztékéssé. Aki nagy kulturélis tékeével rendelkezik, az — ha kivanja —
kénnyen jut jelent6s vagyonhoz.

Hatalomelméletek

A mésodik vilaghéboru uténi évtizedekben a hatalmi elméletek valtak egyre
népszerlibbekké a szerkezetvizsgélatban. R. Dahrendorf korai mdve (1953) szerint a modern

tarsadalomban méar nem a t6ketulajdon, hanem a gazdasagi hatalom birtokosai allnak a
hierarchia cstcsan, a tarsadalmi konfliktus nem annyira a jovedelmért, mint ink&bb a
hatalomért folyik. Persze a jovedelembdl valo részesedés a hatalmi poziciotél fligg.

A hatalmi elméletet Az G osztaly cim( kényvében a szocialista orszagokra alkalmazta
M. Gyilasz (1957) jugoszlav kommunista politikus, miutan stlyos konfliktusba kerilt Titoval
és kizartak a politikai vezetésh6l. Szerinte a kelet-eurdpai szocialista tarsadalmak ugyanolyan
osztéalytarsadalmak, mint a kapitalistak, csak az a killénbség, hogy a szocialista
tarsadalmakban az allami és partbiirokracia a termel6eszkdzok tényleges tulajdonos és ezaltal
az uralkod6 osztaly.

Uj marxista tarsadalomszerkezet-elméletek

A termel6eszkdz-tulajdonon alapuld szerkezetelméletek tovabbéltek, s6t egyes
szerz6knél Iényegesen tovabbfejlédtek a masodik vilaghabord utan. E.O. Wright amerikai
marxista szocioldgus elméletének valtozasai. Abbol indul ki, hogy a kapitalista tarsadalom
harom dimenzié mentén differencialodik:

- atermel6eszkdzok tulajdona,

- szervezeti tOke,

- szakképzettségi téke.

Ezek koziil a legfontosabb a termel6eszkdzok tulajdona, a termel6eszkdz téke. Ennek alapjan
megkulonboztet:
e olyan termel6eszkdz-tulajdonosokat, akik képesek bérmunkésokat alkalmazni, és
maguk igy mentesilnek a munka aldl (burzsoazia)
e olyan kisebb termel6eszk6z-tulajdonosokat, akik bérmunkéasokat tudnak
foglalkoztatni, de maguk is kénytelenek dolgozni (Kisvallalkozok)
e olyan termel6eszkdz-tulajdonosokat, akiknek nincs elég tékejik bérmunkéasok
foglalkoztatasédhoz, igy maguk dolgoznak termel6eszkdzeikkel (kKispolgarsag)
e végul a termel6eszkdzok birtokaban nem 1évd bérmunkasokat.

A mésodik dimenzio a ,,szervezeti téke”, itt a szervezetben 1év6 vezetdi hataskor,
hatalom alapjan kiilonbdztet meg felsévezetbket, kozépvezetdket, és nem vezetbket.

Végil a harmadik dimenzi6, a ,,szakképzettségi téke” alapjan megkilonbdztet magas
képzettséglieket, félig szakképzetteket és a szakképzetleneket.

Ennek alapjan a mai fejlett kapitalista tarsadalmakban harom olyan osztalyt definialt,
amelynek helyzete egyértelm(: a burzsoaziat, a kispolgarsagot és a proletariatust. Rajtuk
kivil azonban négy tovabbi nem egyértelmd helyzet( kategdriat Iat:

1. afels6- és kdzépvezetdket és technokratakat (akiknek nincs termel6eszkoz tulajdonuk,

de van szervezeti hatalmuk és szakképzettségi tokéjik, ezért a burzsoazia és a

proletariatus kozott helyezkednek el),
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2. az alsdvezet6ket, mlvezetdket (akiknek mind szervezeti hatalmuk, mind

szakképzettségi tokéjlk az el6bbieknél kisebb),

a kisvallalkozokat (akik a burzsodzia és a kispolgarsag kozott helyezkednek el)

4. a munkajukat 6nalléan végzd alkalmazottakat (akik a kispolgarsag és a proletariatus
kozott helyezkednek el).

w

Presztizs (tekintély, befolyas), tarsadalmi helyzet és tarsadalmi milié

A presztizsen alapulé szerkezetelméletek els6sorban az empirikus szocioldgia
kutatasban jatszottak szerepet, ugyanis sok orszagban szamos presztizsvizsgélatot végeztek. A
szocioldgusok egy része nagy érdekl6déssel fordul a kilonbdzd osztalyok és rétegek
életmadjanak eltérései felé, ill. egyre tobbszor felmeril az a gondolat, hogy az életmdd
alapjan lehetne vagy kellene a modern tarsadalomban a tarsadalmi kategdriakat
megkilonboztetni. Hatasos indulést jelent U. Beck (1986) tanulmanya, melynek cime Tul az
osztalyon és rétegen volt. S. Hradil (1987) dolgozta ki, hogy a réteg és az osztaly helyett
milyen fogalmakkal lehetne a tarsadalmakat jellemezni. Az els6t ,tarsadalmi helyzetnek™
nevezte. A kovetkezd tarsadalmihelyzet-kategoridkat kilonitette el:

1. hatalmi elit,

2. gazdagok,

3. mdveltseégi elit,

4. gazdasagi vezetok,

5. fels6szintl szakemberek,

6. egyetemi hallgatok,
7. olyan ,normalkeresdk”, akiket nem fenyeget munkanélkiiliség €és elszegényedés,
8. olyan ,normalkeres6k”, akiket ezek kdzepesen fenyegetnek,
9. az ezek &ltal er6sen veszélyeztetett ,,norméalkeresék”,

10. nyugdijasok,

11. tartésan munkanélkdliek,

12. szegenyek,

13. peremhelyzetben Iév6, diszkriminaciét szenvedd csoportok.

A mésik fogalom, amelyet Hradil javasol, a ,,tarsadalmi mili6¢”. Ezek els6sorban az
életmdd, a kultdra, az értékek altal meghatarozott tarsadalmi csoportok, mint a magas szint(
konzervativ, hagyomanyos munkas vagy az alternativ-baloldali mili6.

A tarsadalmi helyzet hatasa az egyén életére, nézeteire

Ujabb kérdés a tarsadalomszerkezet elméletében, hogy hogyan befolyasolja a tarsadalmi
szerkezetben elfoglalt pozicid, az osztalyhoz, réteghez stb. tartozas az emberek életét. Max
Weber szerint a tarsadalmi pozicié meghatérozza az egyes emberek életesélyeit. Az egyén
életét nagy mértékben befolyasolja, hogy kikkel baratkozik, kivel hazasodik 6ssze.
Osszefoglaléan azt mondhatjuk, hogy a tarsadalmi helyzet igen nagy mértékben hatarozza
meg az egyén életmadjat, hogy mit olvas, milyen zenét hallgat, mit sportol, hogyan tolti
szabad idejét stb. Végl, de nem utols6 sorban a tarsadalmi helyzet egyes korszakokban és
tarsadalmakban er6sen befolyasolhatja a politikai preferenciakat. A probléméat Marx vilagosan
megfogalmazta a magéanak valo és a magaért valo osztaly fogalomparjaval. A ,,maganak valé
osztaly”, elsGsorban maganak valé munkasosztaly objektiv helyzete és ebbél kovetkez6
valdsagos érdekei alapjan kulonal el a tobbi osztalytol, d nincs erés osztalytudata és nem
harcol kollektivan érdekei érvényesitéséért. A ,,magaért val6 osztaly”, tisztan latja érdekeit és
azoknak ellentétét a tOkésosztaly érdekeivel, er6s munkasontudata van, ennek alapjan
kollektivan harcol érdekeiért és forradalomra is hajlando.
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A tarsadalmi kategoriak szama

Més tarsadalomképhez tartozik a dichotom, vagyis kétkategorias modell, mint a
nagyszamu kiskategoriat feltételez6 modell, végil a kettd kozott az 6t-tiz nagy tarsadalmi
tombdt megkuldnbdztetd modell. A dichotdm modell a kibékithetetlen osztalyellentétek l1étét
sugallja. Klasszikus példaja Marx és Engels tarsadalomképe a Kommunista kidltvanyban: két
osztély, a kizsdkmanyolok és kizsakméanyoltak harcolnak egymas ellen. Hasonloképpen
teljesen dichotom Pareto tarsadalomképe: ez elit &ll szemben a hatalménak alavetettekkel.

A masik végletet a presztizscsoportok és a SES-en (tarsadalmi-gazdasagi
pontszamokon) alapulé modellek jelentik, amelyekben 30-40 vagy akar 100 kategoriat is
megkilonboztetnek. A sokkategorias tarsadalmi modellek alkalmazésa tébbnyire
6sszekapcsolodik a matematikai-statisztikai modszerekkel végzett elemzéssel.

A neoweberianus szocioldgusok tébbnyire 6t-tiz kategoriat tartalmaz6é modelleket
hasznalnak. G. Lenski pl. az alabbi foglalkozasi osztalyokat kilonboztette meg az ipari
tarsadalomban:
t6kés vallalkozok,
hivatasos politikusok,
menedzserek,
katonatisztek,
értelmiségi szakemberek,
irodai foglalkozésuak,
kereskedelmi foglalkozasuak,
munkasosztaly,
parasztok,

10 munkanélkiiliek és rabszolgamunkasok.

F. Parkin a kdvetkez6 hat nagy foglalkozasi kategoriat kiilénbozteti meg:
menedzser, értelmiségi, fels6 adminisztrativ,

felértelmiségi es alacsonyabb adminisztrativ,

rutin fehérgalléros,

szakmunkas,

betanitott munkas,

segédmunkas.

©CoNoG~wWNE

SurwnE

A mai empirikus kutatasban leggyakrabban hasznalt szerkezetmodellt R. Erikson és J.
Goldthorpe dolgozta ki. Tiz osztalyt killénboztet meg foglalkozasi kategoriak szerint:
tOkések, felsbvezetbk, értelmiségiek,
kdzépvezetdk és kozépszintli szellemi szakemberek,
rutin szellemi foglalkozésuak,
alkalmazottakat tarto kisiparosok, kiskereskeddk,
alkalmazottat nem tart6 kisiparosok, kiskereskeddk,
onallé parasztok,
mivezetdk és lizemtechnikusok,
szakmunkasok,
szakképzetlen munkésok,
10 mez6gazdasagi munkasok.

Ebben a modellben figyelembe veszik a termel6eszkdz-tulajdont, a végzett munka

jellegét, az iskolai végzettség és szakképzettség szintjét, a vezetdi beosztast és az agazatot.

©CoNoG~wWNE
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6. TARSADALMI MOBILITAS ES VANDORLAS

Alapfogalmak
Tarsadalmi mobilitas

Tarsadalmi mobilitasnak nevezziik azt a jelenséget, amikor az egyén vagy a csalad
tarsadalmi helyzete megvaltozik, pl. parasztbol munkas vagy munkashol értelmiségi lesz.

A tarsadalmi helyzetet azonban meghatéarozhatjuk a jovedelem, az iskolai végzettség, a
kedvez6bb vagy kedvez6tlenebb lakdhely, az egyéni megbecsiiltség vagy presztizs stb.
alapjan is, ebben az esetben az ilyen kategoriak kdzotti mozgast is mobilitasnak tekintjik. A
tarsadalmi hierarchiaban torténd folfelé vagy lefelé mozgasat szokas vertikalis mobilitasnak is
nevezni. Horizontalis mobilitasrél akkor beszéliink, amikor pl. a gépkocsi szerel6 foglalkozast
valtoztat és gépkocsivezeto lesz.

Nemzedékek kozotti (intergeneracios) mobilitdsnak nevezzik azt a jelenséget, amikor
valakinek a tarsadalmi helyzete a szlileihez képest valtozik meg, pl. a munkas fia mérnokke
valik.

Nemzedéken beluli (intrageneracids vagy karrier-) mobilitasnak pedig azt, amikor
valaki foglalkozasi életpélyaja folyaman Iép at masik tarsadalmi helyzetbe, pl. egy
termel6szovetkezeti paraszt kilépett a szdvetkezetbdl, és segédmunkasként vallalt munkat egy
ipari Uzemben, vagy egy szakmunkas elvégzi a miiszaki egyetemet, és mérnok lesz.
Hazassagi mobilitds alatt azt értjik, ha valaki hazassagkdtésével 1ép 4t mésik tarsadalmi
helyzetbe, pl. egy asszisztensnd hazassagot kot egy orvossal.

Rdébert Péter (1986) ugy vizsgalta a magyar tarsadalmi mobilitast, hogy négy
tarsadalmi dimenzidban vizsgalta mind a tarsadalmi sza&rmazast, mind az elért tarsadalmi
helyzetet. Ezek a foglalkozas, mlveltség, az anyagi helyzet és a lakGhely. Azt is vizsgalta,
hogy az anyagi helyzet javulasa, a lakdhelyvaltozas, a miiveltség (iskolai végzettség)
emelkedése és a foglalkozasi helyzet hogyan fliggtek dssze egymassal, milyen gyakorisaggal
fordult el6, hogy ezeknek csak egyike vagy masika javult, mig a tébbi valtozatlan maradt,
esetleg romlott sth. Arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy a mlveltség hatarozza meg
legerdsebben a statuszmobilitast.

Nyitott és zart tarsadalom

Annal nyitottabb valamely tarsadalom, minél kisebb az eltérés a kiilonbdzd rétegekbdl
szarmazok mobilitési esélyei, aranyszamai kozt.

Vandorlas (migracio)

A vandorlas vagy lakohely-véltoztatas, latinos nevén a migrécid, a demografiai
tudomany kutatési korébe tartozik. Definici6ja a demografidban a kdvetkezd: olyan
lakéhelyvaltoztatas, amely telepuléshatar atlépésével jar. Tehat az egy teleptilésen belili
lakohelyvaltoztatas nem szamit vandorlasnak.

Allando és lakdnépesség

A telepllések kétféle népességszamat kiilonbozteti meg a népszamlalas: az allandd

népességet, azaz az ott allando lakhellyel rendelkezd népességet, valamit a lakdnépességet
amely az allando lakéhellyel rendelkezd népesség szama, plussz az itt ideiglenesen bejelentett
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népesség, minusz az allando lakdéhellyel rendelkez6k kozil azok, akiknek mashol ideiglenes
lakbhelyiik is van.

Ingazas, nemzetkdzi vandorlas, vandorlasi egyenleg

A vandorlas témakdréhez tartozik az ingazés. Ez az a jelenség, amikor az aktiv
keres6nek mas telepiilésen van lakéhelye és munkahelye. Megkilonboztetiink napi ingazast,
amikor naponta utazik a szemely a lakéhelyerdl, heti és annal ritkabb ingazést. Nemzetkdzi
vandorlasnak nevezziik az orszaghatart atlép6 lakohely valtoztatast. Vandorlasi egyenlegnek
pedig a teleplilésre val6 vandorlas és az onnan valé elvandorlas kiillénbségét, ill. a nemzetkozi
vandorlasban a bevandorlas és kivandorlas kilonbségét.

Moddszerek

A tarsadalmi mobilitas vizsgalatanak mddszere a legfejlettebb matematikai-statisztikai
elemzési modszer a szocioldgia agai koziil. A legkozelebb all a matematikai
kdzgazdasdgtanhoz vagy 6konometridhoz.

ISA-paradigma

Az ISA-rovidités a Nemzetkdzi Szocioldgiai Tarsasag neve, melynek keretében ezt a
maodszert 1950-es években kidolgoztak. A ,,paradigma” kifejezés azt jelenti, hogy
nemcsak egyszer(ien médszerrdl, hanem a jelenség vizsgalatanak egy elméleti és
modszertani megkozelitésérél van sz6. Osszeallitjak a mobilitasi kereszttablazatokat,
melyben 5-10 nagyobb osztalyt, réteget kiillonbdztetnek meg. A tablazat egyik
dimenzidjaban az elért tarsadalmi kategoriakat mutatjak ki, a masikban a szarmazasi
kategoriakat.

Az 6sszes mobilak ardnya, strukturdlis és cirkularis mobilités

A mobilitasi tablazatokbdl ki lehet szamitani az 6sszes mobilak aranyat, vagyis
azoknak szazalékos aranyat, akik a megkérdezettek kdzil mobilak voltak, azaz a
tablazatban a ,,nagyatlon” kivili celladkban helyezkednek el.

Strukturdlis mobilitas — azoknak az aranya, akik sziikségképpen mobilak voltak a
szarmazasi es az elért tarsadalmi helyzetek megoszlasa kozotti eltérés miatt, mas szoval
azért kellett hogy mobilla valjanak, mert az ,,apak” nemzedékének dsszetétele eltér a
»fIUK” nemzedékének dsszetetelétdl.

Cirkularis mobilitas — az 6sszes mobilitéas és a strukturalis mobilitas kilonbsége.
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7. NEPESSEG, NEPESEDES, EGESZSEGUGYI ELLATAS

Minden tarsadalom egy adott népesség tagjaibol all, melynek szdma, dsszetétele
messzemenden befolyasolja a tarsadalmi folyamatokat.

Alapfogalmak
Demogréfia

A népességszammal és a népesedési folyamatokkal a demogréfia foglalkozik. A
legtdbbet emlegetett demografus Robert Malthus (176-1843). EIméleti mddszere szerint a
népesség gyorsabban képes szaporodni, mint a termelés ndvekedni, kiiléndsen az élelmiszer-
termelés.

1982 6ta Magyarorszagon tobben halnak meg, mint ahanyan sziiletnek, igy a népesség
folyamatosan csokken.

Termékenység, halanddsag, reprodukcid, morbiditas

A sziiletések vizsgalatanal hasznaljuk a termékenység fogalmat. Ezen a szul6képes
korban 1év6 n6i népességre vagy annak egyes részeire jutd szlletések szamat értjuk.

A halalozéasok vizsgalatakor szokas a halandoséag fogalméat hasznalni. Ezen nem a
halalozasok szamat, hanem valamilyen finomabb mutatéjéat, pl. korcsoportonkénti
val6szinlségét vagy meg ink&bb a halanddsagi tabla mutatoit, elsésorban a szliletéskor
varhato atlagos élettartamot értjik.

A reprodukcié a népesség ,,ujratermelddését” jelenti, vagyis azt, hogy a halanddsag és
a termékenység egyuttes hatasa alatt a népesség szama és sszetétele hosszu tavon hogyan
alakul.

Morbiditasnak nevezziik a betegségek el6forduldsanak gyakorisagat.

Alapvetd kérdes az egészség definicioja. A Vilag Egészségugyi Szervezet (WHO)
alapokmanya szerint ,,az egészség, a testi, szellemi és tarsadalmi jolét teljes allapota, €s nem
csak a betegség és rokkantsag hianya”.

Moddszerek

A demogréfiai adatoknak hdrom forrésa van: a népszamlalasok, az éves an.
népmozgalmi statisztikak (az adott évi sziiletések, halalozéasok stb. adatai), végul tjabban
egyre inkabb alkalmazzék a szocioldgiaban szokasos reprezentativ mintas, kérdbives
maodszert.

A sziiletések mutatoi

A nyers élveszilletési aranyszam: az évi szilletések szdma osztva az évkozi nepességgel.

Az altalanos termékenységi aranyszam: az évi sziiletések szama osztva a 15-49 éves n6k
szamaval.

A korspecifikus termékenységi aranyszamok: az adott korcsoportba tartoz6 nék altal szilt
gyermekek szdma osztva az adott korcsoportba tartozé nék szamaval. Ezeket az
ardnyszamokat ezreléekben szokas megadni.

A teljes termékenységi aranyszam: a korspecifikus termékenységi aranyszamok 6sszege a
15 éves kortol az 50. sziiletésnapig, tehat a hipotetikus gyermekszam, amelyet egy n6 vagy
ezer n0 szulne élete folyaman, ha az adott évi gyakorisag szerint szilne élete folyaman.
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A halalozas mutatéi, a halandésagi tabla

A legegyszer(ibb mutat6 a nyers halalozasi aranyszam: az adott evi haldlozasok szdma
osztva az évkozépi népesség szamaval.

A korosszetétel hatasat kiszdrik az un. korspecifikus halalozasi ardnyszamok.

A halanddsagi viszonyok tomar jellemzése a sziiletéskor varhaté atlagos élettartamot
szokas kiszdmitani. Ez az un. haland6séagi tablan alapul.

Halalozasi aranyszamokat szdmitanak halalokok (kilénféle betegségek stb.) szerint is.

Csecsem6halandosagi és természetes szaporodasi aranyszamok
A szokésos halélozési ardnyszamokbdl kilonbozik a csecsembhalanddségi ardnyszam:

az 0sszes 1 éven aluli korban meghaltak szdma az adott évben
az 0sszes Ujszulottek szama az adott évben

A nyers élvesziiletési és a nyers halalozasi aranyszam kilonbsegét nevezték korédbban
termeszetes szaporodasi aranyszamnak.

Elméletek
A demografiai &tmenet elmélete

A halanddség javulasat el6bb-utobb kovette a termékenység csokkenése. (A. Landry -
1934). Demografusok azonban fokozatosan felismerték, hogy a fejlett orszagokban a
valosagban ezzel ellentétes tendencidk érvenyesiilnek a X1X. szdzadban. A mésodik
vilaghaboru utan tobben tovabbfejlesztették ezt az in. demogréfiai elméletet. A haland6sag
hosszU tavu javulasat és az azt kdvetd termékenységcsokkenést nevezzilk demogréfiai
atmenetnek. Az elmélet szerint a demografiai atmenetnek 6t egymast kdvet6 fazisa van:
e asziletési és a halalozasi aranyszam egyarant igen magas,
e a halanddsag javulni kezd, a termékenység egyel6re valtozatlanul magas marad, a
népesség gyorsan néni kezd,
e ahalélozési aranyszam tovabb csokken, de a sziiletési aranyszam is csokkenni kezd, a
népesség ndvekedése tovabbra is gyors,
e a halélozési aranyszam csokkenése lelassul, majd megall, a szlletési ardnyszdm
tovabb csokken, ezért a népesség ndvekedése lelassul,
e ahalélozasi és a szuletési aranyszam hasonldan alacsony szinten stabilizalodik, a
népesseég ndvekedése megall.

A termékenyseg kdzgazdasagtani és szocioldgia elméletei

A termékenység kdzgazdasagtani elmélete, amelyet az un. chicagoi iskola, els6ként G.
Becker (1960) fogalmazott meg, abbdl indul ki, hogy a hazaspar a gyermek szamara
vonatkozd dontésnél hasonloképpen gondolkodik, mint amikor valamely tartds fogyasztasi
eszkdz megvasarlasardl hataroz. Figyelembe veszi a gyermekekbdl szarmazo hasznokat és
oromoket, a gyermeknevelés koltségeit, valamint a csaladi jovedelmet.
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8. KIEMELT DEMOGRAFIAI CSOPORTOK: NOK, IDOSEK,
FIATALOK ES GYERMEKEK

A demogréfiai ismérvek — nem és életkor — alapjan megkiilonbdztetett csoportok
ugyanolyan egyeértelmden elkilonilnek egymastdl az életkdralmények és az életmadd
tekintetében, mint a tarsadalmi osztalyok és a rétegek. A szocioldgia figyelmének a
kdzéppontjaba keriilnek a nék. A fejlett tarsadalmakban erés feminista mozgalmak jottek
létre, amelyek a n6k helyzetének hatranyait erésen hangstlyozzék, és azok megszintetésére
torekszenek.

Az id6s emberek helyzete iranti szocioldgiai érdeklédés megndvekedésének oka az,
hogy részben a halanddséagi viszonyok javulasa, részben a sziiletésszam csokkenése
kovetkeztében az id6s emberek aranya er6sen megnétt a fejlett tarsadalmakban.
fejlett, magas életszinvonall orszagban jelei mutatkoztak a fiatalsag nagyfoku
elégedetlenségének, a tarsadalom egészét elutasité ifjusagi szubkultirak kialakulasatél a nyilt
lazadasokig (pl. Franciaorszagban 1968-ban).

Alapfogalmak

Az id6skor alsé hatara

Az id6skortakat sokszor Ugy definialjak, mint egy bizonyos korhatar, 60 vagy 65 év
folottieket, maskor a nyugdijkorhatér folotti népességet tekintik idésnek. A 70 vagy 75 évnél
id6sebbeket szokas ,,id6s dregeknek” tekinteni.

A fiatalkor hatarai

Fiatalnak altaldban azokat tekintik, akik mar nem gyermekek, de még nem felnéttek,
vagyis nem kezdték a rendszeres keresdé munkat, nem alapitottak csaladot, vagy egyszeribben
nem rendelkeznek a feln6ttek 6sszes jogaval. A legegyszer(ibb a nagykorusag életkorat,
vagyis nélunk a 18 éves kort a fiatalsag felsé korhataranak tekinteni. (Ebben a kényvben a 30
évnél fiatalabbakat tekintem fiatalnak).

A gyermekkor és a serdul6kor

A fiatalsag als6 hatarat sem egyszer( megallapitani. Néha a kamaszkortol szamitjak a
fiatalsagot, de szokas a fiatalkor kezdetét a kozépiskolaba 1épés életkoraval is azonositani.

Moébdszerek
Népszamlalasok
A népszamlalasok és szocioldgiai adatfelvételek adatai altalaban rendelkezésre allnak

részletes nem és korcsoport szerinti bontasban, ezért ezek mind a nék, mind a férfiak és az
id6sek életkoriilményeinek vizsgélatahoz alapvet6 forrasok.
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Szocioldgiai adatfelvételek

A KSH 1984-ben, majd 1995-ben a 15-34 évesek reprezentativ mintajan felvételt
végzett, ebbdl részletes adataink vannak ezeknek a korcsoportoknak az életkdrilmenyeir6l,
életmodjardl. A 80-as években az ifjusagkutatas a kiemelt tarsadalomtudomanyi kutatasi
témak kozé tartozott, az elsd kutatasi idészak eredményeit foglalta 6ssze A magyar ifjisag a
nyolcvanas években c. kotet (Ancsel et al. 1984).

Elméletek

A nemek kozotti kilonbségek okai

kdzotti kilonbségek okai. Két elméleti felfogas allt egymassal szemben. Az egyik szerint a
kiillonbségek a bioldgidban, a genetikai eltérésben rejlik és ezért sziikségszerd, a masik szerint
a kilénbség elsdsorban pszicholdgiai és szocioldgiai természet(, a gyermekkori
szocializicidban a tarsadalmi kornyezet hatasara alakul Ki, ezért egyaltalan nem sziikségszerd.
A szocioldgusok megkilonbdztetnek nemi (gender) szerepeket és a nemi (gender) identitast.
A nemi szerepeken azokat a tarsadalmi szerepeket, tevékenységeket, magatartasokat értik,
amelyeket a tarsadalom a két nem tagjaitdl elvar. Sem a nemi szerepek vallalasa, sem a nemi
identitas nem egyértelmd ugyanis homoszexualisok esetében.

A férfiak és a n6k kozotti munkamegosztas

A funkcionalista iskola szerint a nemek kozott kiildnbségek azért fordulnak elé a
legtdbb tarsadalomban, mert a nemek kozétti munkamegosztas és a szerepek ebbdl fakadd
eltérései elénydsek az emberi tarsadalmak szamara. A férfiak nagyobb testi ereje
kovetkeztében alkalmasabbak a vadaszatra, a nehéz foldmivelési munkakra (szantas,
kaszalas) viszont egyedil a n6k képesek gyermeket sziilni és csecseméket gondozni
(szoptatni), igy a demogréafiai reprodukcio érdekében sziikséges, hogy idejik jelentds részét a
gyermekekre és hazimunkara forditsdk. A modern csaladokban is sziikség van egy felnéttre,
aki az ,,instrumentalis” szerepet (a megélhetés biztositja stb.), és egy masikra, aki az
~expressziv” (érzelmi, timogatd) szerepet vallalja.

A konfliktuselméleti irdnyzatok a munkamegosztas helyett a férfiak hatalmi poziciojara
helyezik a hangsulyt. Eszerint a férfiak dominanciaja, a nének a férfiak altali elnyomasa az
emberiség torténetének legaltalanosabb egyenl6tlenségi viszonya, fontosabb és altalanosabb,
mint az uralkodd osztélyok es az aldvetett osztalyok kozétti konfliktus.

Az egyén életciklusdnak szakaszai
Az id6sek, fiatalok és gyermekek szocioldgiai vizsgélatanak masik elméleti kérdése,
hogy az emberi életciklus milyen életszakaszokra oszthato fel. A kdvetkezé életszakaszokat
kilonboztetjik meg:
e csecsemdkor — sziletést6l az 1 éves Kkorig,
e gyermekkor —az 1 éves kortol kb. 12 éves korig,
e aserdll6kor — 12 éves kortol kb. 14-16 éves korig,
e az ifjusag — 14-16 éves kortol az iskolai tanulmanyok befejezéséig, a keresd
munkavallalasig, csaladalapitasig,
feln6ttkor — a nyugdijkorhatér eléréséig,
e iddskor — a nyugdijkorhatar folott.
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A modern tarsadalmakban az ifjukor és a felnéttkor kdzé kezd beékel6dni egy sajatos
életszakasz, amelyet posztadoleszcencianak (utdserdulékornak) neveztek el.

A feln6ttkor el6tti és utani életszakaszok elkilonilése és meghosszabbodasa

A fejlett tarsadalmakban — ugy latszik — jobban elkuléniilnek egymastol az egyes
életszakaszok, és kiilondsen meghosszabbodnak a felnéttkor el6tti és utani egyes szakaszok.
Régebben a fiatalok korébban kezdtek munkat vallalni, mint jelenleg, amikor is iskolaba
jarnak. Ujabban az iskolaztatas meghosszabbodasaval a fiatalkor felsé korhatéra is egyre
inkabb kitolddik. Ennek kdvetkeztében feln6tt, munkaképes emberek hosszu ideig egy olyan
szakaszban élnek, amelyben nem allnak el6ttik nyitva a felnéttkorral jar6 lehetéségek (6nalld
munka, kereset) és nem vallaljak a feln6ttkori kotelezettségeket (nem tudnak csaladot
eltartani). Ez lehet a fiatalok kdzott tapasztalhato elégedetlenségek egyik Iényeges oka.

Az id6és emberek a korabbi évszazadokban sokkal késébb és fokozatosan valtak ki a
jovedelmet biztosit6 munkabol, mint ma, amikor a nyugdijazassal tobbé-kevéshé egy csapasra
abbahagyjak az aktiv keresé munkat. Ugyanakkor a varhato élettartam meghosszabbodésa
kovetkeztében a nyugdijazas utan egyre hosszabb életszakaszra szdmithatnak.

9. FAJ, NEMZET, ETNIKAI CSOPORT, KISEBBSEGEK

Ebben a fejezetben foglalkozunk az egy tarsadalmon belul egytt é16 fajok kozotti
konfliktusokkal és a nemzeti-nemzetiségi-etnikai, valamint a valllasi kisebbségekkel és
konfliktusokkal abb6l a meggy&z6déshél kiindulva, hogy ezek hasonlé jelenségek.
Mindegyik esetben az a probléma Iényege, hogy a tarsadalom tobbsége kirekeszti a
Kisebbseget, amelyet bérszin, anyanyelv, kultira vagy vallés alapjan definial, és ez a
Kisebbség a kirekesztettség érzése kdvetkeztében megprébal védekezni, egyebek kozétt meg
akarja tartani sajat identitasat, amely némileg eltér a tobbség identitasatol.

Alapfogalmak
Faj, rassz

Fajnak nevezik az emberek olyan csoportjat, amelyet bioldgiailag 6rokolt — vagy
bioldgiailag 6rokoltek gondolt — testi jellemzdk, elsésorban bérszin alapjan kilonitenek el.
Fajnak szokas tekinteni a koznapi sz6hasznalatban a feketéket, sargakat, és fehéreket. A
fizikai antropoldgia nem a bdrszin, hanem tobb testi jellemzé alapjan kulonboztet meg harom
nagy emberi rasszt: a kaukéazoid, a mongoloid és a negroid rasszt. Ezeken beliil tébb alrassz
van, pl. a kaukazoid rasszon beliil a nordikus, az alpesi, a mediterran és a hindu. E rasszok
kdzott nincsenek nagy bioldgiai killonbsegek.

Nemzet

A nemzet azokbdl all, akik egy nemzet tagjanak tartjak magukat s akiknek k6zos a
nemzeti identitasuk., mely magaba foglalja a k6z6s nyelvet vagy nyelvjarast, a kdzos kulturat,
a szokésokat, a kdzos torténelemre vonatkozo emlékeket (amelyek nem sziikségképpen
felelnek meg a tényeknek ), tovabba a kdzos lakoteriiletet. A nemzet fogalméhoz éltalaban
hozzétartozik, hogy létezik egy allam, amely ennek a nemzetnek az allama.
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Megkulénbdztetlink ,,francia” nemzetfogalmat és ,,német” nemzetfogalmat. Az el6bbi
szerint a nemzet tagja mindenki, aki az adott llam polgéra. A kulturalis nemzet fogalma
szerint a nemzet tagja az, aki a nemzet nyelvét beszéli, a nemzeti kultirahoz tartozénak vallja
magat.

Nemzeti és vallasi kisebbség, etnikai csoport

A nemzeti Kisebbség egy adott tarsadalom azon csoportja, akik nem a tébbségi
nemzettel identifiklédnak, hanem egy olyan masik nemzettel, amelynek van allama, vagy
egy olyan nemzet tagjainak tartjak magukat, amelynek nincs ugyan allama, de sajat allam
Iétrehozasara torekszik.

Etnikai csoportnak nevezzik az adott tarsadalmon beliil azoknak a csoportjat, akik
olyan k6zds kulturalis identitas tudataval rendelkeznek, amely elkiiloniti 6ket a tobbségtol
vagy a tobbi etnikai csoporttdl. Az etnikai csoport kevésbé kilonil el a tébbségtdl, mint a
nemzeti kisebbség.

Nem csak nemzeti és etnikai ismérvek alapjan kiiléniulnek azonban el kisebbségek.
Mivel a vallas a kultura része, némely esetben nagyon is meghatarozo része, vallasi alapon is
elkuldnilhet valamely kisebbség a tarsadalmon belil. ( PIl. a szunnita és a siita mohamedanok
elkuldnilése tébb mohamedan orszégban, pl. Irakban).

Hangsulyozni kell azt is, hogy egyaltalan nem zarhato ki az, hogy az embernek tobb
identitasa legyen, vagyis nem sziikségszer(, hogy csak egyetlen nemzethez, nemzeti
kisebbséghez, etnikai csoporthoz vagy vallasi csoporthoz tartozonak tartsa magat.

Rasszizmus, etnocentrizmus, nacionalizmus

Rasszizmusnak nevezzik azt a felfogast, amely szerint az a faj, amelyhez az adott
ember tartozik, vagy pontosabban, amelyhez tatozénak vallja magat, magasabb rend(i, mint a
tobbi faj, pl. intelligensebb, erkodlcsibb stb.

A szocioldgiaban régéta hasznaljak a rasszizmus analdgidjaként az etnocentrizmus
fogalmat is.

Sulyos veszélyekkel jar, ha a nemzeti 6sszetartozas érzésebdl a mas nemzetekkel,
nemzeti kisebbségekkel, etnikai csoportokkal szembeni ellenségesség érzése valik — ezt
nevezzik agressziv nacionalizmusnak.

ElGitélet, sztereotipia, diszkriminacid

A rasszizmus és az agressziv nacionalizmus témakorének vizsgalatdban sokan
hasznaljak az el6itélet, a sztereotipia, és a diszkriminacié fogalmat.
El6itélet — valamely csoport tagjaival szembeni negativ érzelmi viszonyulas, mely azon
alapul, hogy ezek az emberek a csoport tagjai. Lehet pozitiv el6itéletrél is beszélni.
Sztereotipia — torzitason, tllzason és leegyszer(sitésen alapuld negativ elképzelések,
el6itéletek egyuttese valamely csoporttal szemben.
Diszkriminacié — egyes emberek hatranyos kezelése azon az alapon, hogy azok valamely
meghatarozott csoport tagjai. Pl. a tébbségi csoport piszkosnak, erkdlcstelennek,
megbizhatatlannak tarthatja valamely kisebbség tagjait (sztereotipia), ezért nem kivan
érintkezni (el6itélet), ennek kdvetkeztében nem alkalmazza 6ket munkasként az iranyitasa
alatt 416 munkahelyeken (diszkriminacio).
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A nemzettudat kialakulasa

A tarsadalmak fels6 rétegeiben a nemzettudat megjelent mar a Karoling Birodalom
hanyatlasa idején, tehat a IX-X. szazadban. A torok fenyegetettség, majd hodoltsag pedig a
magyar tarsadalomban valtotta ki a nemzettudat megerdsodését. A XVII1, szdzad végetol
Eurdpéban és az Egyesiilt Allamokban — a polgarjogoknak a tarsadalom minden tagjara
torténd kiterjesztésével — a nemzettudat a tarsadalom minden rétegében kisebb-nagyobb
mértékben megjelent.

Az agressziv nacionalizmus kialakulasanak okai

Az idegen allam altali elnyomas vagy annak fenyegetése egyértelmiien erdsiteni
latszik a nacionalizmust, és ez a védekezd nemzettudat kénnyen atcsap agressziv
nacionalizmusba. (pl. a kurd nacionalizmus).

A Kisebbséggel szembeni agresszid érzésének meger6sddését segiti el6, ha az adott
tarsadalmon bellil valamely kisebbség privilegizalt helyzetben van, gazdagabb, sikeresebb,
mint a tarsadalom tébbségét alkot6 csoport. Mindezek azonban csupan feltételezések,
valdjaban eddig nem tisztaztak egyértelmien, mi vezetett az agressziv nacionalizmus nagy
torténelmi fellangolasaihoz, koztlik kuléndsen a nacizmushoz Németorszagban. Azt azonban
biztosan allithatjuk, hogy a nemzet agressziv nacionalizmusa az ellenségnek tekintett nemzet
vagy kisebbség hasonl6 agressziv reakcidit erésiti. Ennek példaja a kozelmultbeli boszniali
polgarhaboru.

Négy szociélpszicholdgiai elmélet van arrol, hogy mi okozza egyéni szinten az
el6itéletes gondolkodast és a diszkriminalo viselkedést. Ezek:

1. Az elbitélet és a diszkriminacid olyan egyéneknél erdsodik, akik sulyos
frusztacidkat szenvedtek, sikertelenek voltak és a sikertelenseg okéat
masokra akarjak héritani.

2. Az autoriatus személyiség(i emberek hajlamosak az el6itéletes
gondolkodasra és az agressziv viselkedésre a mas csoportba tartozokkal
szemben. Az autoritarius személyisegtipus maghatarozott nevelési
gyakorlatok terméke.

3. Az elbitéletek és a diszkriminacio egyszer(ien hatalmi és anyagi
érdekeket szolgalnak. Azok hirdetnek negativ elGitéleteket és azok
kovetelnek vagy alkalmaznak diszkriminaciot kisebbségek ellen, akik
hatalmukat akarjak novelni. (zsidosag elleni diszkriminacio).

4. Az elGitéletek, sztereotipidk es a diszkriminacios viselkedes mélyen be
vannak &gyazva a tarsadalom kulturajaba, és a szocializacié Utjan
sajatitja el 6ket az egyén.

10 . CSALAD

Az emberi tarsadalmakban nem a ,,nagy” vagy ,,makrotarsadalmi” strukturék allnak
szemben az egyes emberekkel, hanem kozéttik mintegy kdzvetitd szerepet jatszva a
tarsadalmi intézmények helyezkednek el. A szociol6gia tarsadalmi intézménynek nevezi a
normak és értékek valamilyen egymassal 6sszefiigg6 tevékenységekre vonatkozo elfogadott
rendszerét, amelyek a tarsadalmi életet szervezik olyan médon, hogy a tarsadalom tagaji a
tarsadalom szamara sziikséges funkciokat ellassak. Ilyen tarsadalmi intézmények: a csalad, az
oktatasi rendszer, a gazdasagi rendszer (vallalatok stb.) és a korményzat, politikai
intézmények. Az intézmények Iényegét tehat a normak és a mogottik allo értekek alkotjak.
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Ezek a normak szerepeket definidlnak, amelyeket a kiillénb6zé statuszokat betolté
személyek mintegy el kell hogy jatsszanak. llyen statusz pl. az anya, a gyermek, a munkas, a
diék, a tanar stb. statusza.

Alapfogalmak
Csoportok

A csaléd a tarsadalmi kiscsoportok egyike. Csoportnak nevezziik az egyéneknek olyan
egyutteseit, amelyeket bizonyos kézos ismérvek jellemeznek, kotnek dssze.
Kiscsoportnak nevezzilk azokat a csoportokat, amelyeknek tagjai olyan kis létszamuaak, hogy
egymast személyesen ismerik, szoros kapcsolatban vannak. (munkahely, lakéhely).
Formalis csoportnak nevezziik azokat a csoportokat, amelyeket a szervezeti szabalyok
definialnak. llyen pl. a véllalat egy-egy osztalya.
Informalis csoportnak nevezziik azokat a csoportokat, amelyeket nem formalis szabalyok
definialnak 6ssze. llyen pl. a barati csoport vagy klikk a vallalaton beldl.
A Kiscsoporttal rokon, de azzal nem teljesen azonos, annal sz(ikebb fogalom az els6dleges
csoport, melyben a csoporttagok teljes személyiséguikkel vesznek részt. Egyes csoporttagok
érzelmi biztonsagot, segitséget varnak és kapnak, ezek a kapcsolatok elgsegitik
személyiségik fejl6dését, gazdagodasat. Elsddleges csoportokban megy végbe a gyermekek
szocializacidja, személyiséguk fejlddése. A legfontosabb els6dleges csoportok a csalad, a
tagabb rokonsag és barati, kozottiik a kortarsi kiscsoportok.

Csalad, csalddmag, haztartas

Csaladnak nevezzik a szociologiaban az olyan egyutt é16 kiscsoportot, amelynek
tagjait vagy h&zassagi kapcsolat, vagy leszarmazas, mas szoval vérségi (kivételes esetben
orokbefogadasi) kapcsolat koti 6ssze. A statisztika csaladdefinicidja ennél valamivel sziikebb:
csak a szul6ket és velik egyitt 16 nem h&zas gyermekeiket szdmitja a csaladhoz. Ennek
alapjan harom csaladtipust kiilénbdztet meg: a hazaspart, a hazaspart gyermekkel, tovabba
egy szll6t gyermekkel.

Ezt szokés csaladmagnak vagy nukleéris csalddnak is nevezni.

A csaladtol meg kell killénbdztetni a haztartas fogalmat. Ez az egyiitt laké és a
megélhetési koltségeket megoszto, egyutt fogyasztd emberek csoportja, akik altalaban, de
szlikségképpen rokonok.

Attol fiiggben, hogy kik élnek egyiitt a hdztartasban, kilonféle haztartastipusokat
szokas megkilonboztetni:

1. nukleéris csaladi haztartasok — ezekben egyetlen nuklearis csalad tagjai élnek egyiitt,

2. Kkiterjesztett csaladi haztartasok — ezekben egy nukleéris csalad tagjain kiviil mas
ehhez a csaladmaghoz tartozo6 rokonok élnek egyiitt (leggyakrabban az 6zvegy szilé,
vagy egy nem hazas testvér),

3. tobb csaladmagbdl allé haztartasok — ezekben tébb csaladmag él egyiitt, legtdbbszor a
szUl6k és hazas gyermekiik hazastarsaval, ezen belul megkilonboztethetlink tébb
sajatos tipust: - a torzscsaldd—haztartast, ezen belill a szulék egyetlen hazas
gyermekiikkel élnek egyiitt.

A Kiterjesztett és tobb csalados tipust szokas egyutt dsszetett haztartasnak nevezni.

4. olyan haztartdsok, amelyeknek tagjai kdzll senki sem tartozik ugyanolyan

csaladmaghoz, pl. két egyedilalld, nem hazas unokatestvér.

5. egyszemélyes haztartas.
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Héazassagtipusok

A magyar és mas fejlett orszagok tarsadalomstatisztikajaban hazassagnak nevezik azt
a jogi cselekményt, amelynek soran egy férfi és egy n6 a jogszabalyoknak megfeleléen
hazastarsi kapcsolatot létesit.

Monogam hazassagnak nevezik egy férfi és egy né hazas egyiittélését.

Poligdm hazassagnak nevezik azokat, ahol egy férfinak vagy nének tobb hdzastarsa van.
(poliginia - ha a férfinak van tobb felesége, poliandria — ha a nének van tébb férje).
Csoporthazassagnak nevezik azt az esetet, amikor tobb férfi és tébb né el egyitt kozdsen
hazas kapcsolatban.

Az emberi tarsadalmak &ltalaban szigortan szabalyozzak, hogy tagjaik kivel
hazasodhatnak és még inkabb hogy kivel nem hazasodhatnak. A vérrokonok tiltott
hazassagat, ill. a verrokonok koz6tti tiltott szexudlis kapcsolatot nevezik incestusnak.
Endogamianak nevezik a csoporton (t6rzson, klanon, falun) beliili hdzassagkotest,
exogamianak a csoporton kivalivel kétott hdzassagot.

Homogamianak nevezik az egy adott tarsadalmi osztalyon, rétegen, felekezeten,
etnikumon bellli hazassagkotést, heterogamianak azt az esetet, amikor a vélegény és a
menyasszony mas-mas osztaly stb. tagja.

Vélasnak tekintik azt, amikor a birésag a fennall6 jogszabalyok értelmében kimondja a
valast.

A statisztikaban négyféle csaladi allapotot kilonboztetnek meg:

1. nétlen, ill. hajadon,

2. hézas,

3. elvalt,

4. 0zvegy.

Moddszerek

A csalédszocioldgia a szocioldgia tudomanyanak egyik legfejlettebb 4ga. Kutatési
terulte a torténeti csaladkutatasoktol a hazastarsi konfliktusok kutatasaig terjed. Ennek
megfelel6en modszerei is igen valtozatosak, a torténeti dokumentumok (pl. évszazados
népesség-0sszeirasok) elemzésétdl a megfigyelésig, a mélyinterjuig és a pszicholdgiai tesztek
alkalmazésaig. A hazassadgkotések eés valasok adatait évente gydijti és kdzli a nepmozgalmi
statisztika.

Elméletek
A csaladfejldédés evolucionista elmélete

A csaladszocioldgiaban sokféle és szokszor egymasnak ellentmondé elméleteket
talalhatunk. llyen a csaladfejl6dés evolucionista elmélete, amely Bachofen (1861) és az §
nyoman Morgan (1871) nevehez fliz6dik. Eszerint az emberiség torténetének kezdetén, a
fejl6dés els6 szakaszaiban a szexualitas a torzson belil teljesen szabalyozatlan volt, tehat
csoporthazassag létezett. Késébb fokozatosan korlatokat vezettek be a lehetséges nemi
partnereket illet6en (el6szor a szil6k és gyermekeik és a testvérek kdzotti nemi kapcsolatokat
tiltottak). Ezt kdvetben a tébbnejliség (egyes helyeken tébbférjlség) valt altalanossa, majd a
fejlettség magasabb szintjén a monogamia. Ezt az elméletet Engels is atvette, és megtoldotta
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azzal, hogy a burzsod monogam héazassag sem a fejlédés végsé alloméasa, hanem a szocialista,
ill. a kommunista tarsadalomban valamilyen kozelebbrél nem részletezett csaladforma fog
uralkoddva valni, amelyben Engels szerint megsziinik a n6knek a a férfiakkal szembeni
alarendlt helyzete, igy a n6k és férfiak egyenranguak lesznek.

A haztartasok torténeti valtozasai Europaban

A héztartdsok 0sszetetelének torténeti valtozasaira vonatkozoan is fogalmaztak meg
elméleteket.

Le Play (1871) nevéhez fliz6dik annak az elméletnek els6 megfogalmazéasa, amely
szerint a haztartas a tébbcsalados és térzscsalados tipus uralma fel6l a nukleéris haztartastipus
tulsulya irdnyaban valtozik a fejlett tArsadalmakban.) Parsons (1955) viszont azt allapitotta
meg, hogy a modern gazdasag és tarsadalom kdvetkezményeinek a csaladmag tagjaira
korlatozé haztartas felel meg, mert ennek a haztartasnak tagjai mozgékonyabbak, konnyebben
valtoztatnak lakohelyet, munkahelyet. A gy(jtoget6-vadasztarsadalmakban a nukleéris
csaladtipus volt az uralkodd, mert nagy mozgékonysagra volt sziikség, az
agrartarsadalmakban a tobbcsalados egyuttélés és egyuttmiikodés valt uralkoddva, a modern

-----

A csalad funkcioi

A csaléddnak 6t fontos funkciodja volt:
e termelési funkcié — mert a legtébb esetben maga a csalad volt a termeléegység
(parasztgazdasag, kisipari miihely).
o fogyasztas — talnyomo része a csaladban tortént, a fejlett tArsadalmakban a fogyasztés
ndvekvé része kerll a csaladon kivilre (pl. munkahelyi étkezés)
e reprodukciods funkci6 — a gyermek sziilése, a népesség fenntartasa nemzedékrol
nemzedékre nagyrészt a csalad kérében maradt
o felnbttek psziches védelme
e agyermekek szociolbgiaja
Egyesek szerint az iskola atvette a szocializacios funkciok egy részét, a mentalhigiénés és
hasonld intézmenyek pedig a feln6ttek lelki védelmét.
Ch. Lasch (1977) nevezte a csaladot ,,menedéknek egy szivtelen vilagban.” Ezen azt érti,
hogy a modern tarsadalomban az emberi kapcsolatok egyre felszinesebbekké valnak,
elhidegiilnek, csak a csalad marad meg olyan elsédleges csoportként, ahol érzelemgazdag
kapcsolatok vannak.

Giddens (1992) ezt ugy fogalmazta meg, hogy a modern tarsadalomban eluralkodott az
instrumentalis, vagyis meghatarozott célt szolgald kapcsolatok, ugyanakkor az embernek
valtozatlanul sziiksége van intimitasra, amelyet csak a parkapcsolatokban és a csaladban
talalhat meg.

Maésként megfogalmazva: a csalddok termelési és fogyasztasi funkcioinak csdkkenése
azzal jar, hogy megerdsodott a csaladtagok egymas kodzotti érzelmeinek a fontossaga. E
felfogas szerint a korabbi évszazadokban a hdzassagkotésnél is dontd szerepet jatszottak a
gazdasagi szempontok, ma viszont a hazastarsk egymas iranti érzelmei jatszanak szerepet a
parvalasztasban. A multban a legtobb csalad kilénallé gazdasagi egység volt, melynek
miikodéséhez egy-egy feln6tt férfira és nére volt szilkség, ma viszont kénnyebben meg tud
élni egy maganyos feln6tt, vagy egy szulo és gyermeke, ezért a hazassagkotés sokkal kevéshe
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gazdasagi kényszer(iség, és a hazassag felbomlasa sem teremt szinte lekiizdhetetlen gazdasagi
problémakat.

A szerelem és a szexualitas torténet valtozasai

Shorter (1975) a modern csal&d kialakulasardl irott térténeti-szocioldgiai munkajéban
azt a hipoteézist allitotta fel, hogy a hagyomanyos tarsadalmoban az érzelmek teljesen
alarendelt szerepet jatszottak a parkapcsolatokban, a szexualitas is tébbé-kevéshé
érzelemmentes volt, elsésorban az utédok biztositasat, a csalad reprodukciodjat szolgalta. A
,»Szexudlis forradalom” soran az érzelmek egyre nagyobb szerephez jutottak a
parvalasztasban, és a szexualitasban is egyre fontosabba valt az 6romszerzés. Ezt nevezi a
~romantikus szerelem” térhdditasanak.

Haboru a csalad kortl

Az elmult évtizedekben kialakult egy heves vita a csaladrdl és annak jovojérél. B.
Berger és P. Berger (1984) a vitarol beszdmold kdnyvilknek azt a talalé cimet adték, hogy
»,Haboru a csaladrol”. Harom tabort kiilonboztettek meg a vitaban:

1. Akritikus tabor szerint a csalad a n6k elnyomasanak és a gyermekek
személyiségfejlédése eltorzitasanak intézménye. A legszélséségesebb feministak
szerint a nemek kdzotti kapcsolatok Iényege a harc, a heteroszexudlis kapcsolat
egyértelm(i az er6szakkal, az anyasag egyértelmd a rabszolgasaggal. EImegydgyaszok
szerint a lelki betegségek, pszichiatriai problémak legf6bb okai a csalddban talalhatoak
meg. Ezért kivanatos lenne a csalad teljes eltlinése az emberi tarsadalombdl.

2. A neotradicionalista tabor az el6bbi tabor reakcidjaként jott Iétre: ellenzi a csaladok
felbomlasat, a két sz(il6 és gyermek tipusu csaladtipustdl eltérd formak elterjedését, a
homoszexualitas toleralasat. Mindezen elveiknél sokkal kdzismertebb a mlvi abortusz
engedélyezése elleni igen harcos fellépésuk.

3. A,,szakmai” (professional) tAbor azokbol a szakemberekbdl (csaladgondozdkbdl,
pszichologusokbdl stb.) &ll, akik munkaja a problematikus helyzet(i csaladok
segitésébdl all. Nekik az az érdekiik, hogy a csalad helyzetét Ggy definialjak, hogy
szolgalataikra nagy sziikség van. Ezeért a csaladok problémait sulyosnak és igen
elterjedtnek mondjak, és a csaladok segitését e problémak megoldasaban égetéen
szlikségesnek tartjak.

B. Berger és P. Berger a ,,k0zépsd tertiletet” szeretnék képviselni a vitaban, ezért olyan
csaladpolitikat latnak kivanatosnak, amely elismeri, hogy a csalad a tarsadalom szamara
fontos intézmeny, elfogadja, hogy tobbféle csaladforma létezhet, nem sz6l bele a csaladok
maganugyeibe, pl. a szexualitasukba, anyagilag tAmogatja a csaladokat az eltartottakrol valo
gondolkodasban, és korlatozza az allami beavatkozést a csaladba.

A gyermek helyzete a csaladban

A csaladszocioldgia egyik agazata a gyermekek csaladon beluli helyzetét kutatja.
Aries (1987) a szlil6-gyermek kapcsolatokban vélt térténeti valtozasokat felfedezni: egészen a
reneszansz korszakig a szlok nem sok szeretetet éreztek gyermekeik irant. Ezt azért sem
tehették, mert a csecsemdbknek és gyermekeknek kozel fele meghalt, miel6tt a fiatal
feln6ttkort elérte volna, és nagyon szeretett kisgyermekek sorozatos elvesztése igen nagy
érzelmi terhet jelentett volna a szil6k szamara.

Aries szerint a XIV. szazadban lathatdak az els6 jelei annak, hogy a kisgyermek a
csalad szamara értékkeé valik. A gyermekek értékének, az irantuk érzett szeretetnek
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megndvekedésével parhuzamosan kialakult a gyermekkor fogalma. Mig korabban a
gyermekeket a csecsemébkor és az egész fiatal kisgyermekkor utan mindjart feln6ttként
kezdték kezelni, 6ltoztetni, sét a haztartds munkajéba is bevontak, a XVII1. szazadtol kezdve a
kisgyermekkor utan egy kilon életszakasz alakult ki, amikor a gyermek iskolaba jart, ezért
nem vehtett részt a haztartads munkaiban, gyermekruhékat és gyermekjatékokat kapott

A modern korban egyrészt a gyermek igen nagy értékké, Aries szerint , kirallya valt”,
mely paradox modon azzal jart, hogy a csaladok kevesebb gyermeket vallalnak, mert egyrészt
gyermekeiknek minél kedvezdbb anyagi feltételeket akarnak teremteni, ami egyre
koltségesebbé valt.

A feln6ttek és idds szlileik kdzotti kapcsolat

A csaladszocioldgia figyelme Gjabban fordult a felnéttek és az id6s szlleik kdzotti
kapcsolatokra. A feln6tt gyermekek és a kiilon haztartasban, tehat killon nukleéris csaladban
é16 szulei kozotti kapcsolatok meggyenglnek.

Ujabb kutatasok azt igazoljak, hogy a feln6tt hazas gyermekek és idGsebb sziilei
kdzott sok esetben eléggé intenziv marad a kapcsolat. A sziill6k meglehet6sen sokaig
nyUjtanak anyagi tamogatast gyermekeiknek, a felnétt gyermekek viszont az id6s emberek
szamara a legfontosabb emberi kapcsolatot jelentik, és a sziil6k sok esetben tudnak
gyermekeik gondozésara is tamaszkodni, ha erre raszorulnak.

11. OKTATAS

Alapfogalmak
Oktatas, nevelés, a tarsadalom integracidja

Oktatasnak nevezzilk altalanossagban a tarsadalomban feln6ttkorban betéltendé
szerepekhez szlikséges ismeretek atadasat a gyermekeknek és fiataloknak. A modern
tarsadalmakban az oktatasban egyre nagyobb, s6t tilnyomd szerepet jatszanak az iskolak
vagy oktatasi intézmények.

Nevelésnek szokas nevezni a viselkedési normak megtanitasat, a mogottik allé
értékek atadasat, masképpen fogalmazva a személyiség fejlesztéset.

Végul oktatas azaltal, hogy nagyjabdl egységes ismereteket ad at a fiataloknak,
egységes kultdraba vezeti be 6ket, hozzajarul ahhoz, hogy a fiatalokban megerdsodik az az
érzés, hogy egy nagyobb — tobbnyire nemzeti — tarsadalmi k6zdsség tagjai, vagyis
integralédnak a tarsadalomba.

Az oktatasi intézmények funkcioi tehat: az ismeretek atadasa, vagyis a szlik
értelemben vett oktatas, a nevelés, vagyis a személyiség fejlesztése, tovabba a fiatal
nemzedékek integréacidja a tarsadalomba.

Emberi beruhazas
Emberi beruhdzéasnak tekintik mindazokat a raforditasokat, amelyek az egyén

munkajanak termékenységét kozvetlenl — a targyi termel6eszkdzoktél flggetlendl —
emelik.Ide tartoznak els6sorban az oktatasi és egészségligyi raforditasok.
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Modszerek
Iskolai végzettségi aranyszamok

Az oktatas legegyszerlibb mutatoi kifejezik, hogy a népességnek mekkora része ért el
kil6nboz6 iskolai végzettségi szinteket, hany szézalékanak van fels6foku, kozépfoku vagy
alapfokd végzettsége.

Beiskolazasi aranyszamok

Az egész népesséqg iskolai végzettségét bemutatd adatok tobb évtizedes oktatasi
folyamatok eredményét tilkrozik. Az adott évi oktatast jobban jellemzik az un. beiskolazasi
aranyszamok. Ezek azt fejezik ki, hogy akolonféle szint(i és fajtaju iskolakban hanyan
tanulnak, ill. — még pontosabban — mekkora tanulok szama az adott tipusu iskolai oktatasban
vald részvétel szokasos életkoraban 1évé Gsszes népesség szamahoz viszonyitva.

Ezeknek a beiskolazasi aranyszamoknak tobb problematikus pontja van: csak a
nappali tagozaton tanuldkat veszik figyelembe (az esti és levezd tagozaton tanulok id6sebbek
életkordak, ezért nem lenne indokolt pl. az esti es levelezé hallgatokat a 18-22 éves
népességhez viszonyitani).

A valamilyen tipust oktatasi intézetben vald tanulds nem jelenti természetesen azt,
hogy a tanulé megszerzi az adott tipust iskolai végzettséget, mert megbukhat, kimaradhat az
oktatashol. Ezért szokés az oklevéllel, diplomaval rendelkezék szdméat a megfelel6 kort —
tobbnyire tébb korcsoport — népesseégehez viszonyitani.

Elméletek
Az iskola szerepe

Bar az antik és a feudalis tarsadalomban is voltak iskolak, ezekben a tarsadalmakban a
csalad a rokonség, a faluk6zdsség voltak azok a tarsadalmi intézmények, amelyek a fiatalokat
megtanitottak a felndttkori szerepek ellatasara, a szlikebb és tagabb tarsadalmi kdrnyezet
normaira, az eredményes munkavégzéshez sziikséges ismeretekre. Az iparosodas
el6rehaladasaval az ezen ismeretekataddsanak funkcidjat majdnem teljesen atvette az iskola.
Minél jobban el6rehalad a miiszaki és gazdasagi fejl6dés, annal inkabb nd az iskolak ezen
funkcidjanak a jelent6sége. A szuldk egyre kevéshé képesek gyermekeiknek a
munkavégzéshez az adott id6szakban és a kozeljovében sziikséges tudast atadni, egyszerlen
azért , mert az altaluk a sajat gyermekkorukban, két-hdrom évtizeddel korabban az iskolaban
megtanult ismeretek kisebb-nagyobb mértékben idejétmultakka valtak. A posztidusztrialis
tarsadalomban még fontosabba valik az iskolai oktatds, mert ebben a fejl6dési szakaszban a
tudés valik a gazdasagi es tarsadalmi fejlédés f6 hajtderejévé (szocioldgiai elmélet). Ezért az
Uj tudas alkotésa (tudomanyos alapkutatas), felhasznalas (alkalmazott tudoméany) és atadasa
(oktatas) valnak a legfontosabb és leggyorsabban fejl6d6 gazdasagi agazatta.

Feln6ttképzés — a foglalkozasi karrier atmeneti megszakitasaval torténik nappali
oktatas formajaban, tovabba esti és levelez6képzésben, valamint az egyre jobban terjedd
tavokatatasban.

Gazdasagi elmélet — minél tobben minél magasabb iskolai végzettséget és
szakképzettséget szerezzenek. A magas szint(i ismeretekkel rendelkez6 népesség képes
tovabba a modern gazdasaban elsdrend(i fontossagu Ujitasokat, innovaciokat létrehozni, a
valtoz6 gazdasagi feltételekhez gyorsan és rugalmasan alkalmazkodni.
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P. Bourdie (1978) — szerinte az iskolak csak latszbélag végzik a legtehetségesebb
tanuldk kivalogatasat, a valdsagban a vizsgaeredményekkel és a tovabbtanulas iranyitasaval,
valamint az azonos szint(i oktatasi intezmények kdzotti igen erés differencialodas révén
rejtetten Kijelolik a tanulok helyét a tarsadalomban, és a latszélag objektiv kdvetelményeik
révén be is lattatjak a tanuldkkal, hogy csak arra alkalmasak, amire az iskolai eredményeik
Oket predesztinaljak. Az iskolék a tarsadalmi mobiliatst csatorndzzak, a privilegizalt csalddok
gyermekeinek hasonléan privilegzalt trsadalmi elhelyezkeéset tamogatjak, viszont a
tarsadalom tobbi rétegébdl szarmazo tanulok nagy részet visszatartjak attol, hogy az elitbe
emelkedjenek. Tehét a latszolag objektiv kritériumok alapjan (nagyszamdu vizsga
segitségével) igazsagosan értékel6 iskolak valdjaban rejtett tarsadalmi diszkriminaciét
érvényesitenek, és ezzel eldsegitik a tarsadalmi poziciok nemzedékrél nemzedékre val6
atorokitesét. Ezt nevezi a tarsadalmi egyenl6tlenségek Ujratermelésének. Ilyen értelemben
szokas tarsadalmi mobilitas helyett tarsadalmi reprodukciérol beszélni. A tarsadalmi
reprodukcio nem azt jelenti, hogy mindenki a sziilei foglalkozasi pozicidjat 6rokli, hanem azt,
hogy avaltozé tarsadalmi-foglalkozasi struktarajaban elfoglalt magas vagy alacsony, elényos
vagy hatranyos poziciot orokli. Eszerint az oktatas legfbb rejtett funkcidja a tarsadalmi
struktdra reprodukcioja. Bourdieu kritikajahoz kozel all S. M. Miller és P. Roby (1974)
biralata a ,, papirkorsaggal” vagy credentializmussal szemben. Ezen azt értik, hogy bizonyos
munkakorok, beosztasok betoltéséhez egyre inkabb sziikséges bizonyos iskolai
bizonyitvanyokkal rendelkezni. A bizonyitvdnyokhoz valé ragaszkodas ugyanis
megakadalyozza a hatranyos helyzet(i rétegek tagjainak tarsadalmi felemelkedését, éspedig
éppen a legtehetségesebbekét. Miller szerint szamos munka elvégzéhes valdjaban nincs
szlikseg a megkivant iskolai végzettséghez.

Ivan Illich (1971) még ennél is élesebb. Szerinte az iskola a személyi, csaladi és
Kisk6zOsségi autondmiat assa ala, az egyes emberek kezdeményez6készségét csokevényesitik
el. Ezért a formalis iskolai oktatas teljes megsziintetése mellett érvel. Illich szerint a jelenlegi
kotelezd tanterves és vizsgaztato rendszert a sajat motivaciora épilé tanulasnak kell
felvaltania. Ennek az oktatasi rendszernek harom feladata lenne: oktatasi eszkdzoket
bocsatani azok rendelkezésére, akik tanulni akarnak, el6segiteni a kommunikéciét a tanulni
vagyok kozt, valamint azok kozt, akik szivesen atadjak tudasukat, végil lehetéséget
biztositani azoknak, akik valamilyen tarsadalmi ligyben tudatni akarjak a kozvéleménnyel a
sajat allaspontjukat.

Az 1950-es és 60-as években az optimista nézet uralkodott, hogy az oktatés
Kiterjesztése és demokratizalasa révén nagymértékben csokkenteni lehet majd a tarsadalmi
kiilonbségeket, vagy legalabbis egyenlé mobilitasi esélyeket lehet biztositani, hogy kell6
tehetséggel és szorgalommal mindenki elérhet a legmagasabb iskolai végzettseget megkivano
legel6nydsebb tarsadalmi pozicidkba, foglalkozasokba. E felfogas tudomanyos megalapozasat
a hires Coleman-jelentés (1966) szolgaltatta, aki adatfelvételt készitett az amerikai iskolakrol
és azok tanuldirdl. Arra a kdvetkeztetésre jutottak, hogy a csaladi hattér és az iskola erésen
befolyasoljak az iskolai teljesitményt és azon keresztiil a késébbi foglalkozasi életpalyat,
mobilitast, életjovedelmet.

Kulturalis téke és nyelvi készségek

Ennek egyik magyarazata szerint a sziil6i hdzban és barati csoportokban elsajatitott
kultdra olyannyira meghatarozé ereji tényez6, hogy az iskolai oktatas képtelen valtoztatni
rajta. Kimutattak, hogy a tarsadalmi kiilénbségek a gyermekek nyelvhasznalataban is er6sen
megmutatkoznak, ez pedig Iényeges tényez6je az iskolai sikernek. A nyelvhasznalaton tal
azonban az iskolaban oktatott és megkdvetelt ,,magas miveltséggel” valé ritkabb vagy
gyakoribb érintkezés a csaladban (a lakasban 1év6 konyvek, a kulturalis intézmények
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latogatésa, a kulénorék, sét a szlik csaladon beluli beszélgetési témak is) lIényegesen
befolyasoljak a gyermek iskolai teljesitményét.

Ezt a kulturalis 6rokséget nevezte P. Bourdieu (1978) kulturalis t6kének, amely azt a
célt is szolgélja, hogy az egyes rétegek, elsésorban a privilegizaltak, megkilénbdztessék
magukat a tobbiektdl. Mivel mindezt nagyon nehéz elsajatitani azok szamara, akik nem
tanultdk meg szinte észrevétlenil a csaladban és a barati kérben, az iskola nagyon keveset
tehet a kulturalis kilonbségek kiegyenlitése érdekében, és ezért nem tudja a tarsadalmi
szarmazashol eredd esélykiilonbségeket sem lényegesen csokkenteni. B. Bernstein (1964) a
nyelvi készségekre helyezte a f6 hangsulyt az iskola &ltal Gjratermelt egyenl6tlenségek okai
kdzott. Sulyos hatranyt jelent, ha a tanulé nem az anyanyelvének megfelel6 iskolaba jar.

Oroklés

A csaladdbdl hozott hatrdnyok kiegyenlitésének eredménytelenségét az magyarézza,
hogy a hatranyosabb helyzet(i csaladok gyermekei genetikai 6roklés kdvetkeztében
alacsonyabb intelligeniajuak, ezeket a genetikai hatranyokat pedig lehetetlen kiegyenliteni. Az
e korali vita sokszor az intelligenciahanyados (1Q) 6roklott és kornyezeti hatdsokbol, ezek
kdzott az oktatashbol és nevelésbdl szarmazo része korili vitara szdkul le.

A vita egyik legtobb szenvedélyt kivalté mellékaga a fajok kdzotti allitélagos 6rokolt
intelligenciakulonbségek kordl folyt és folyik. Amerikaban az etnikai és nemzeti kisebbségek
egy részének — elsdsorban a feketéknek és a mexikdiaknak — gyermekei atlagosan
alacsonyabb pontszamokat érnek el az intelligenciatesztekben. A. Jensen (1969) pszicholégus
ezeket az intelligenciakilonbségeket, els6sorban a feketék alacsonyabb intelligenciajat az
orokléssel magyarazza.

A népességnek sziikségszerien van egy, az atlagosnal joval alacsonyabb
intelligenciaju része, és ez az alacsony (ugyanuigy, mint a magas) intelligencia nagy részben
genetikai tényezdktdl fugg, ezért nem sokat lehet tenni az alacsony intelligenciaju gyermekek
és fiatalok érdekében. (Herrnstein és Murray 1994).

De ha még pontosan is lehetne mérni az intelligenciat (a gyermekét és a szileiét is),
akkor sem lehetne eldonteni, hogy azon belul mekkora részt hatdroz meg az 6roklés és
mekkorat a tarsadalmi kérnyezet. A kdrnyezet hatasa ugyanis mar a magzati korban
megkezdddik pl. az édesanya taplalkozasan, dohanyzasan, a sztilés kdriilményeins sth. A
gyermek- és fiatalkorban a csaladi kérnyezet, az abban kapott kulturalis hatsok (pl. olvasnak-
e a gyermeknek mesét) dontden alakitjak az intelligenciat. Ezért akar hatéves korban, akar
késébb méar nem lehet az intelligencian belul az 6roklés és a kdrnyezet hatasat
kilonvalasztani.

A meritokratikus tarsadalom

A harmadik sokat vitatott kérdés, hogy vajon jo lenne-e egy olyan tarsadalom,
amelyben a tarsadalmi hierarchiaban val6 elhelyezkedés teljes mértékben az ,.érdemt6l”,
konkrétabban a tudastol és a munkateljesitménytdl fiiggene, tehat nem befolyasolné a
tarsadalmi szdrmazés, a vagyon vagy barmilyen mas, a teljesitményt6l figgetlen tenyez6 (pl.
a nem vagy a bdrszin). Az ilyen tarsadalmakat szokas meritokracianak nevezni.

A szocioldgusok korében sokaig altalanos volt az a felfogas, hogy egy meritokratikus
elveken felépiil6 tarsadalom mindeképpen kivanatosabb lenne a jelenlegi tarsadalmaknal, ahol
az érdemen Kkivll mas tényezdk is jelentds szerepet jatszanak abban, hogy ki hol helyezkedik
el a tarsadalmi hierarchidban. Ezért a meritokracia iranydban torténd elérehaladast pozitiv
valtozasnak tartottak.
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Kétséges, hogy a tarsadalom szamara valdban a , tiszta jeles” tanuld lesz-e a
legértékesebb. A masfajta teljesitményeket, az egyes ember ,értékességét”, a tarsadalom
szamara nagyon nehéz, szinte lehetetlen objektivan mérni. igy a meritokrécia sokszor
leegyszer(isddik arra az érvre, hogy a magasabb iskolai végzettségliek magasabb fizetést
kapnak. Még ha ezt az elvet el is lehet fogadni, arrél semmit sem lehet mondani, hogy
mekkora jovedelemkildnbség indokolt.

11. GAZDASAG

A gazdalkodas vizsgalatara még a szocioldgia megsziiletése el6tt szaz évvel kiilon
tudomany jott létre, a kozgazdasagtan. A mai napig nem tisztazott a kozgazdasagtan €és a
gazdasagszocioldgia egymashoz valo viszonya.

Alapfogalmak
A kodzgazdasagtan és a gazdasagszocioldgia viszonya

A kozgazdasagtan el6bb fejlédott 6nallé tudomannya, ezért amikor a X1X. sz. végén
és a XX. sz. elején a szocioldgia is 6nallé tudomanyként jelentkezett az egyetemi és
tudomanyos életben, a kdzgazdaszok egy részében megfogalmazodott egy olyan nézet, hogy a
szocioldgia ne foglalkozzék a gazdasagi jelenségekkel, hanem csak olyan azokkal a
tarsadalmi jelenségekkel, amelyekkel a kdzgazdasagtan és a tébbi, mar kialakult
tarsadalomtudoméany nem foglalkozik, tehat legyen a ,,maradékok” (leftovers) tudomanya.

A kbzgazdaségtan és a szociologia kdzotti idonkénti nézeteltérésekben Iényeges
szerepet kapott az is, hogy a kézgazdasagtan neoklasszikus iranyzata abbol az alapfeltevésbol
indult ki, hogy az egyén vagy a gazdasagi egyseg (tervhivatal, vallalat, haztartas stb.) minden
gazdasagi dontésnél raciondlisan jar el, azaz maximalizalni kivanja hasznét, vagyis minél
Kisebb raforditassal minél nagyobb eredményt kivan elérni. Szamos nagy kdzgazdasz és
szociologus probalta egyesiteni a két tudomany nézépontjait munkassagaban.

Adam Smith munkésséagat a kézgazdasdg-tudomanyhoz szokés sorolni, de abban sok
helytitt megjelennek szocioldgia kérdésfeltevések is. Smith egyrészrél igyekezett kimutatni,
hogy a szabad verseny a tarsadalom egésze és minden egyes tagja szamara optimalis
végeredményhez vezet el, masreszt azt vizsgalta, hogy milyen intézmények sziikségesek
ahhoz, hogy a piac ilyen eredményhez vezessen, vagyis hogy az egyének dnérdeke és a
tarsadalom egészének érdeke egybeessen, az 6nérdek a tarsadalom szamara optimalis
gazdasagi eredményhez vezessen.

Marx munkassagaban a politikai gazdasagtani és szocioldgiai nézépontok és
gondolatok szorosan 6sszekapcsolodnak, mivel a gazdasag és tarsadalom fejlédését a
termelGerdk és a termelési viszonyok, vagyis a tarsadalmi intézmények kozotti
ellentmondasok és kdlcsonhatasok eredményeként értelmezte. Hangsulyozta, hogy ezek a
termelési viszonyok valtoznak, éspedig nagyrészt forradalmak Gtjan, és a megvaltozott
termelési viszonyok, vagyis tarsadalmi intézmények kdzott a gazdasag miikodése is
alapvetéen megvaltozik.

Max Weber -t elsdsorban a gazdasagi élet tarsadalmi feltételei érdekelték. A termelési
viszonyok teriletén a burokracia, a tudati viszonyok teriiletén a racionalizalodas allt
kutatasainak kdzéppontjaban.

J. Schumpetert (1975) véleménye szerint a gazdasagi fejlédésnek mozgatdereje a
vallalkozdk osztélya, mert ez a réteg hozza 0ssze a termelési tényez6k Uj kombinécioit, ez
vezeti be a fejlddéshez szlikséges Ujitasokat a gazdasagba. A konjuktdraciklusok fellendiild
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agat az ujitasok idébeni felhalmozddasa okozza, a hanyatlé agat pedig annak szikségessége,
hogy a véllalkozok Gjitasai révén létrejott 0j gazdasagi egységeket.

Polanyi Karoly f6 tétele, hogy a gazdasag nem a tarsadalomtol fliggetlenil, hanem a
tarsadalomba ,,bedgyazottan” miikodik. A piaci rendszer és a kapitalizmus jovéjét azért latta
veszélyeztetve, mert gy itélte meg, hogy ezek fokozatosan megsemmisitik a tarsadalom
emberi és természetes szubsztanciajat.
tarsadalmi alrendszer (gazdasag, politika, kultira, személyiség) egyike a masik harommal
kdlcsonhatasban mikadik.

Az elmult években a kbzgazdasagtanban is jelentkezett egy olyan iranyzat, a
neoinstitucionalista vagy Uj intézményes kdzgazdasagtan (North 1990), amely a
gazdasagszociologiai szemlélethez kdzeledett. Ez az iskola abbdl indul ki, hogy a
neoklasszikus feltevések a gazdalkodo emberek viselkedésérél — a haszon vagy profit
maximalizalaséra valo térekveés mint egyetlen motivum feltevése — hasznosak a piaci
viselkedés elméleti modelljeinek megfogalmazéasahoz, de tvol alinak az emberek valdsédgos
viselkedését6l. Ennek oka, hogy a gazdalkodd személyek informécioi hianyosak, tehat nem
tudjak biztosan felmérni dontéseik gazdasagi kovetkezményeinet, tovabba hogy a termekek és
szolgaltatasok koltségei nemcsak a felhasznélt termelési tényez6k (t6ke, munka, természeti
er6forrasok) koltségeibdl allnak, hanem a gazdasagi tgyletek létrehozéasanak és
érvényesitésének koltségeibdl is. Az utdbbiakat nevezik tranzakcios koltségeknek, ide
tartoznak tobbek kozt a bankiigyi, biztositasi, kereskedelmi kéltségek vagy pl. a kdnyvelési és
a jogaszi kiadasok.

A fent emlitett tarsadalomtuddsok munkassaga alapjan megfogalmazhatjuk azt a
tanulsagot, hogy a gazdasagot és tarsadalmat nem helyes egymastol elszakitva vizsgalni, mert
a gazdasag miikodésének és valtozasanak megértéséhez latni kell a tarsadalmi kdrnyezetét és
annak valtozasat, a tarsadalom megértéséhez pedig ismerniink kell a gazdasag miikodését.

Informalis, masodik, szlirke és fekete gazdasag

Egyes tarsadalmakban kilénbdzd mértékben és forméakban miikddnek tovabbi
gazdasagok is.

Informalis gazdasagnak szokas nevezni a szocioldgiai szakirodalomban azokat a
tobbnyire kismértékben folytatott gazdasagi tevékenységet, amelyek nem jelennek meg a
nemzetijovedelem-szamitasokban, de novelik a tarsadalom jolétét. llyen pl. a
torpegazdasagokban, hdztaji kertekben el6allitott mez6gazdasagi termékek, amelyeket a
haztartasok maguk fogyasztanak el vagy a piacon értékesitenek, a kis javitasi munkak,
tovabbé tagabb értelemben a haztartdsi munka és az altruista alapon (azonnali
ellenszolgaltatas nélkil) nyajtott kblcsdnds segitség, pl. a betegapolas.

Masodik gazdasagon a jovedelemkiegészités céljabol végzett legalis
mellékteveékenységet értjik, amelyek a tarsadalom jolétét novelik. Ide soroljuk a haztaji és

Kisegité gazdalkodast, a fémunkaiddn Kivili kisipari és szolgaltatasi munkat, a maganlakas-
épitésbe és —karbantartasba fektetett csaladi, tovabba a véllalati gazdasagi
munkakdzdsségekben és mas hasonld formakban végzett munkat.

Sziirke gazdasagnak nevezziik azokat a gazdasagi tevekenységeket, amelyek nem
kifejezetten tiltottak, de a személyi jovedelemado alol vald kibajas miatt nem is teljesen
legélisak. A nemzeti jovedelembdl ezért tobbnyire kimaradnak (vagy csak megbecsilik
globalis értékiiket). Ertéket termelnek, a trsadalom tagjainak jolétét novelik.

Fekete gazdasagnak nevezziik a jolétet nem ndveld, kifejezetten illegalis, blindzés
jellegli haszonszerzd tevékenységeket.
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Szervezet, intézmény, blrokracia

A gazdalkodas egyes részterileteivel, jelenségeivel foglalkozo, kifejezetten

alkalmazott jellegli gazdasagi szociologiak:

1. a munkaszocioldgia — a munkatermelékenységet meghatarozo tényez6ket vizsgalja és
a termelékenység emelésének lehet6ségeihez ad tanacsokat,

2. az ipari és az agrarszocioldgia — az ipari, ill. a mez6gazdasagi termelés specialis
sajatossagaival foglalkozik, pl. a gépesités, az automatizalas hatasaval, az
agrarstruktura atalakulasaval,

3. az uzemszocioldgia — a munkahelyen, a vallalaton belili tarsadalmi kapcsolatokat,
azoknak gazdasagi hatasait kutatja,

4. ahaztartasszocioldgia — a haztartason belili termeld- és fogyasztd tevékenységeket
vizsgalja

Végll a gazdasagszocioldgiahoz kdzel all a szervezetszocioldgia, amely minden szervezet

szociologiai sajatossagait vizsgalja.

A szervezet az emberek tobbé-kevéshé személytelen kapcsolatokra felépiilé nagyobb
csoportja, amelyet konkrét cél megvalésitasara hoznak létre. A szervezetnek strukturaja
van, tehat szabalyozza tagjai tevékenységét, a feladatokat felosztjak egymas kozt,
pontosan meghatarozott hierarchikus viszonyok alakulnak ki kézéttik, vagyis vilagos,
hogy ki kinek a folérendeltje, alarendeltje, ki kinek adhat utasitasokat. A modern ember
egész életében szervezetekkel talalkozik, szervezetekben (kérhdzakban) sziletik, tanul
(iskolaban), keresi jovedelmét (vallalatok, stb.) szervezetekt6l szerzi be a létfenntartashoz
szlikséges javakat stb.

A szervezett6l meg kell kiilonboztetni az intézményt. A szocioldgia definicidja szerint
a szervezet egy konkrét csoport, az intézmény viszont az emberi tevékenysegek bizonyos
terliletére vonatkoz6 normak és értékek egyuttese, amelyek el6irjak, milyen viselkedést
varnak el a tarsadalom tagjaitol e tevékenysegekben. Intézmény pl. az egyetem, mint
olyan, az egyetemi oktatoktol, hallgatoktol elvart viselkedési normak egyittesen.

A modern tarsadalmakra jellemz6 nagy szervezetek birokratikusak. A burokracia
olyan szervezet, amelyben az ligyintézés pontosan meghatéarozott szabalyok szerint
torténik.

Moddszerek

A gazdasagi rendszerek, mechanizmusok szocioldgiai vizsgalatanak nincs kialakult
sajatos modszertana. Itt is hasznaljak a survey tipust adatfelvételeket (pl. megkérdezik, hogy
részt vett-e az interjualany az elmult két évben valamilyen maganvallalkozésban).

Elméletek
A gazdasagi élet szerepl6inek motivacioi

A gazdasagszocioldgiaban a szocioldgia egyéb againal is aktualisabb kérdés, hogy az
egyén milyen motivacidk alapjan dont és cselekszik, mas szoval melyek a ,,gazdasagi élet
szereplGinek motivacioi”, kozérthet6bben: milyen inditékok, megfontolasok alapjan dont és
cselekszik a gazdalkod6 ember mint munkavallald, véallalkozo, fogyaszto.

A homo oeconomicus teljes mértékben individualista, csak a sajat hasznat keresi,
senki massal nem térddik. A homo sociologicus k6zdsségi ember, mert egyetlen célja, hogy
megfeleljen kozossége elvarasainak, normainak.
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A nem az dnérdek, hanem a normak altal vezérelt ember gondolata Durkheimre megy
vissza. A masodik vilaghaboru utan Dahrendorf (1958) fejtette ki a legrészletesebben a
,»,homo sociologicus”- modell alapfeltevéseit. Max Weber a cselekvés mindkét motivumat
figyelembe vette, mert a ,,célracionalis” viselkedés fogalma megfelel a homo oeconomicus
feltételezett viselkedésének, az ,.értékracionalis viselkedés” viszont az értékeket
megvalositani kivano és ebbdl fakadd normékat kdvetd viselkedes leirasa, a ,,tradicionalis”
viselkedés pedig egyszerlibben a hagyomanyos normakat kovet6 viselkedés.

A kozelmaltban Max Weberéhez hasonlé szintézist probalt megfogalmazni A. Sen
(1982) indiai-amerikai kdzgazdasz és filoz6fus. Haromféle inditékot kiilénbdztet meg az
emberek viselkedésében:

e az Onzést

e aszimpatiat — amikor az egyén haszonfiiggvényében nemcsak a sajat jévedelme,
fogyasztasa sth. szerepel, hanem azon mas embertarsaié is, akik irant szimpatiat érez,

o az elkotelezettséget — amikor az egyén Ugy dont valamilyen cselekvés mellett, hogy
nincs tekintettel arra, hogy annak kdvetkezményei hogyan befolyasoljak a sajat egyéni
hasznét, hanem kizérdlag bizonyos elvek, értékek megvaldsitasa vezeti.

S. Lindenberg (1990) fogalmazta meg a ,,homo socio-oeconomicus” emberkép

hipotézisét, miszerint ez egyén dontésialternativa-tartomanyon belil, de ennek a

tartomanynak a hatarait az adott tarsadalomban elfogadott és az egyén altal kdvetni

kivant normak és értékek hatarozzak meg. Mas szoval nem kivanja hasznét,
nyereséget olyan cselekvésekkel ndvelni, amelyek ellentétben allnak a normékkal és
értékekkel. Osszefoglaloan azt lehet mondani, hogy az ember bizonyos
tevékenységeiben (elsdsorban a gazdasagban) és bizonyos hatarok kdzo6tt homo
oeconomicusként viselkedik, mas terlleteken (pl. a csaladban) altalaban
messzemenden felreteszi az individualista racionalitast, és erkolcsi értékek, elssorban

a mas emberek irdnt érzett szolidaritas alapjan dont.

Gazdasagi mechanizmusok: reciprocitas, redisztribudcid, piac

A gazdasagi aktor motivacidinak elméleti kérdésével mintegy parhuzamosan merul fel
az a ,,makroszintl” elmeleti kérdés, hogy milyen mechanizmusok alapjan miikodik a
gazdasag. Polanyi Karoly (1976) harom ilyen mechanizmust kilonbdztetett meg. Ezek: a
kdlcsonos adomanyok, ajandékok (reciprocitas), a termékek kdzponti begyjtése és elosztasa
(redisztriblcid), és végiil a piac. A reciprocitas példajaként tébbek a Trobriand-szigeteknek
Malinowski altal leirt kulakereskedelmét emliti, a redisztriblcio példajaként a XVIII. Szazadi
Dahomeyi Kiralysagot. A piaci gazdasag mintapéldaja a kapitalista gazdasag. Mindharom
forma érvényesiil azonban a mai tarsadalmakban egymas mellett.

A, menedzserek forradalma”

A kapitalista gazdasag miikodésével kapcsolatos sok sok évtizedes elméleti kérdés,
hogy a nagy burokratikus gazdaséagi szervezetek, a ,,korporaciok” (részvénytarsasagok)
ndvekvd sulya megvéaltoztatja-e a gazdasagi mechanizmus miikodését. A részvénytarsasagok
sokkal nagyobb mérettliekké képesek valni, mint az egyéni vagy csaladi tulajdonban levé
vallalatok, amelyek tobb orszagban miikodtetnek termel6 Uzemeket, és az egész vilagra
Kiterjesztik értékesitésiiket, ezaltal vilagméretekben alakitjak ki Gzleti politikajukat.

Az ilyen nagyvallalatokat, részvénytarsasadgokat ténylegesen a véllalati vezetdk, a
menedzserek vezetik, 6k hozzak meg az (izleti dontéseket (Berle, Means 1968). A
menedzserek szdmara nem a vallalat nyereségének a maximalizalasa a legfontosabb cél,
hanem a vallalat névelése, hatalmanak, gazdasagi befolyasanak erdsitése (Burnham 1962).
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Ezaltal, allitjdk ennek az elméletnek a képviseldi, a kapitalizmus mikédesi mechanizmusa
alapvetéen megvaltozott.

Burokratikus szervezetek

Max Weber fogalmazta meg azt a tézist, hogy a modern fejl6édés egyik legfontosabb

jellemzdje a szervezetek fokozddoé burokratizalédasa. Ez azt jelenti, hogy a szervezetek
méretei nének, a nagy szervezeteket egyre inkabb biirokratikusan igazgatjak, és egyre toébb
ember dolgozik blrokratikus szervezetekben, st a modern ember életének egyre nagyobb
része telik el birokratikus szervezetekben.

1.

No gk ow

Mit jelent a birokrécia?

Mindenekel6tt azt, hogy a munka szakismereteken alapul6 munkamegosztés szerint
szervezddik.

Masrészt, hogy a birokratikus szervezetekben egyértelmi uralmi hierarchia van,
pontos szabalyok mondjak meg, hogy ki kinek adhat utasitast, és ki kinek tartozik
engedelmesseggel.

Az elbrelépés pontos szabalyok szerint mikodik.

Az igyeket pontosan megfogalmazott szabalyok szerint intézik.

Az ugyintézésrdl irasos dokumentumok készilnek.

A burokraték teljes munkaidds allasban és kereset fejében dolgoznak.

A birokratikus Ugyintézésben a kapcsolatok személytelenek.

Ugyanakkor Weber mar latta a biirokracia hatranyait. Ezek a kdvetkez6k:

1. A burokracia természetében rejl6 alapvet6 tendencia, hogy névekedésre
torekszik: minél nagyobb a beosztottak szama, annél nagyobb a birokratikus
vezet0 tekintélye.

2. Az el6léptetési szabalyok ahhoz a képtelen helyzethez vezethetnek, hogy
mindenki addig emelkedik a hierarchiaban, mig olyan szintre nem jut, ahol mar
nem tud megfelelni a feladatnak.

3. A burokrécia a szervezet eredeti célja helyett sajat birokratikus céljait koveti,
maga a mikddés valik célla.

4. A burokréciaban ,,benne van” az oligarchizalddasi tendencia.

5. Mindezekért a birokratikus szervezetek merevekké valnak.

Tovabbi szocioldgiai probléma, hogy hogyan lehet a birokracia elényeit biztositani
agy, hogy a hatranyait elkeruljik. A burokracia hatranyos jellemzginek
ellensilyozésat a gazdasagszociologusok egy része a munkasonkormanyzattél, annak
Kiterjesztését6l reméli.

A gazdasagi fejlédés tarsadalmi korlatai

A makrogazdasag-szocioldgia altal felvetett Gjabb elméleti kérdések koziil az egyik

legérdekesebb, hogy meddig mehet a gazdasagi fejlédés. F. Hirsch (1976) angol k6zgazdasz
néhany tarsadalmi jelleg( korlatozé tényez6re hivta fel a figyelmet. Ezek kozal itt harmat
emlitlink meg:

1.

Ahogyan a tarsadalom kiemelkedik szegényes allapotabdl, egyre tébb jészag valik
»pozivionalis joszagga”, tehat olyan jészagga, amelynek haszna nem vagy nemcsak
dnmagaban van, hanem attol is fligg, hogy masok birtokoljak-e. Minel tobben tudnak
valamely pozicionalis joszaghoz hozzajutni, az annal ink&bb veszit az értékébdl. A
pozicionalis joszag példaja a kivaldo markaju draga személygépkocsi.
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2. A gazdasagi fejlédéssel, kiillondsen piaci viszonyok kozt, egyutt jar a
kommercializal6das, vagyis az a jelenség, hogy mindent meg lehet vasarolni, és egyre
inkabb vaséarlas utjan kivinnak mindenhez hozzajutni.

3. A piaci rendszer(i gazdasag fejlédése azon alapul, hogy a gazdasag minden szerepldje
onérdekét koveti, a sajat hasznat kivanja maximalizalni. Ez hattérbe szorit minden més
erkdlcsi normat. Pedig semmilyen tarsadalom sem, egy fejlett tarsadalom pedig a
legkevéshé képes bizonyos erkdlcsi normék széles kord elfogadottsaga nélkil ugy
mukaodni, hogy tagjainak jolétét emelkedd szinten biztositsa. PI. ha a birak nem
becsuletesek, hanem az 6nérdek elve &ltal vezettetve megvéasarolhatdak, akkor ez az
egész tarsadalom jolétére nézve sulyos karokat okoz.

12. ALLAM, KORMANYZAT, POLITIKA

Alapfogalmak

A politikai szociologia mellett két masik tudomany foglalkozik a politika
vizsgalataval: a politikai torténetirds és a politikatudomany vagy politologia. A politoldgiai
szocioldgia els6sorban abban kilénbozik a politikai torténetirastol, hogy nem az egyedi
politikai események, dontések kertilnek érdekl6désének kozéppontjaba, hanem a politikai
életben megnyilvanulo térvényszer(iségek, tovabba a politika tarsadalmi hattere, dsszefliggése
a tarsadalmi szerkezettel és folyamatokkal. A politoldgiai szocioldgia els6sorban abban
kiilonbdzik a politikatudomanytdl, hogy féképpen empirikus adatgy(jtések alapjan probalja a
politikai élet eseményeit magyarazni, és nem tesz kisérletet az ideélis politikai rendszerek
kidolgozasara. E kiilonbségek ellenére az atfedés a harom tudomanyag kozott meglehetésen

nagy.
Allam, kormanyzat, politika

A mai tarsadalmak nagy része allamban él. Az allam Max Weber definicidja szerint az
a politikai intézmény, amely egy pontosan korllhatarolt tertileten egyediil alkalmazhat
kényszert. Az &llam vethet ki adokat, bortondzhet be blindzdket, lizenhet hadat méas
allamoknak stb.

A korményzat azokbol az egyénekbdl all, akiknek joguk van allami hivataluk folytan
er6szakot alkalmazni. A kilénbség az &llam és a kormanyzat kozoétt az, hogy az allam
tartésan fennmarad, mig a korméanyzatban részt vevé személyek el6bb-utobb kicserélddnek.

A politika a tarsadalom tagjainak és csoportjainak arra iranyulé tevékenysége, hogy az
allami dontések meghozatalara feljogositd pozicidba jussanak, ezeket a pozicidkat megtartsak,
vagy legalabbis ezeket a dontéseket befolyasolhassak, vagyis hatalomhoz jussanak, ill. a
hatalmat megtarthassak.

Hatalom és uralom
A politikai élet és a politikai szocioldgia kézponti fogalma a hatalom. A hatalom
ugyanolyan viszony, amelynek keretében a hatalmat birtoklé személynek médja van arra,

hogy a hatalmanak alavetett személyeket arra birja, hogy szandékainak megfelelgen
viselkedjenek, akar egyetértenek az utdbbiak ezen szandékkal, akar nem.
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Nagy kiilonbség természetesen, ha a hatalom birtokosa csak a hatalomnak alavetettek
akarata ellenére végs6 soron kényszerrel tudja keresztilvinni a szandékat, vagy pedig a
hatalmanak alavetettek elfogadjak azt hogy ezt a szandékot szolgalniuk kell, a hatalmat
birtoklonak az utasitasait végre kell hajtaniuk. Az utébbi esetet nevezik jogos vagy legitim
hatalomnak, mésképpen uralomnak.

Tradicionalis, karizmatikus és racionalis-legalis uralom

Weber a legitim hatalomnak vagy uralomnak harom tipusat kilonboztette meg:

e Tradicionalis uralom esetében a hatalomnak alavetettek azért fogadjak el a
legitimként a hatalamat birtoklé személy hatalmat, mert az a hagyomanyokon alapul.
Ilyen volt altalaban a kiralyok hatalma a kdzépkorban. Az alattvaldk elfogattak, hogy
a kiraly meghatarozott 6roklési rend szerint 6rokdlte kiralyi méltosagat, jogosan
uralkodik.

e Karizmatikus uralom esetén a legitimitas alapja az uralkodé személyisége, az
alattvaléknak az a meggy6z6dése, hogy az uralkodd annyira bélcs, bator, j6 vagy
igazsagos ember, hogy ennek alapjan teljesen jogosult arra, hogy alattvaloit vezesse.
Karizmatikus uralomnak és uralkoddknak, politikusoknak nagyon sok valtozatat
ismerjuk a torténelembél Gandhit6l Kossuth Lajoson, Julius Ceasaron és Napoleonon
keresztul Adolf Hitlerig és Sztalinig, akik némelykor nagy szolgalatot tettek
alattvaléiknak, maskor azonban a karizmatikus vezetdk sulyos katasztrofakba vitték
alattvaldikat.

e Racionalis-legalis uralom esetén az uralkodd hatalma azon alapul, hogy az adott
tarsadalomban elfogadott alkotmanyjogi szabalyok szerint kertlt uralomra, és az
érvényes jogszabalyoknak megfelel6en, azokat semmilyen esetben sem sértve
gyakorolja uralmat.

Demokrécia, totalitarizmus, autoritarizmus

A politikai rendszerek két szélsséges tipusa a demokracia és totalitarizmus. A
demokracianak sokféle definicioja van. Karl Popper definicioja: demokratikus a politikai
rendszer abban az esetben, ha a tarsadalom tagjai , az allampolgérok er6szak néelkil
levalthatjak, kicserélhetik az uralmon lévéket, ha tobbségiik nincs veliik megelégedve.
Azonban a politikai rendszerekben, ahol meghatéarozott idénként olyan parlamentéris
valasztasokra ker(l sor, ahol tobb part indulhat, és ahol a valasztason tobbséget kap6 part
vagy koalici6 alakit korméanyt, demokracia van. R. Dahrendorfnak azon gondolata is
figyelemre mélto, hogy a politikai demokrécia akkor tekinthetd teljesen megszilardultnak, ha

mar két alkalommal kerlt sor ilyen parlamenti valasztas kdvetkeztében kormanyvaltasra,
kétszer sikerilt az ellenzéknek a parlamenti valasztast megnyernie és kormanyt alakitania.
Més szoval a demokracidhoz hozzétartozik, hogy a kormanyparti és az ellenzéki szerep a

partok kozott idénként felcserélddik.

Smelser (1994) a demokracianak olyan definicidjat adta, amelyben a dontéshozdk
formalizalt versengési mechanizmus Utjan, vagyis valasztasok Gtjan kertilnek hatalomra: a
dontéseket allando versenyhelyzetben hozzak, partok és nyomast kifejtd csoportok
folyamatosan prébaljak befolyasolni a dontéseket, végul a hatalmat intézményes korlatok
(alkotmany, a jog uralma) kdzott gyakoroljak, amelyek védik az egyént, a maganérdekeket, a
Kisebbségeket.
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Totalitariusnak nevezziik azt a diktatorikus politikai rendszert, amely nem tdiri a nyilt
politikai ellenzéki tevékenységet, s ezen tulmenden az allampolgarok magénéletébe is bele
kivan szdlIni, gondolkodasukat is ellendrizni és szabalyozni kivanja. Ennek érdekében
egypartrendszert vezet be, hivatalos ideoldgiat fogalmaz meg, ezzel ellentétes gondolatokat,
vilagnézetet nem tdr el, monopolizélja a kommunik&cio csatornait, a sajtot, a televiziot és
radiot uralma alatt tartja, politikai pereket rendez, bebdrtonéz, megkinoztat, kivégeztet
minden tényleges vagy potencialis ellenzékit, s6t sokszor olyanokat is, akiknél az ellenzéki
gondolatok gyanuja sem meril fel, tébbek kézott az llami és partblrokrécia egyes tagjait is.

Autoriatusnak nevezziik azt a diktatorikus politikai rendszert, amely nem tdri a nyilt
ellenzéket, de az allampolgarok maganéletébe és gondolkodésaba vald beleavatkozastol
tobbé-kevéshé tartdzkodik, tehat nem sz6l bele abba, hogy valaki a vallasat gyakorolja-e vagy
nem, milyen nem politikai egyesuletnek tagja, mivel tolti szabadidejét, mit olvas, milyen
radiot hallgat stb.

A demokréacianak tobb fajtaja van. Els6sorban a kdzvetlen és a képviseleti
demokraciat kell megkilonboztetni. A kbzvetlen demokréaciaban minden polgér részt vesz
vagy legalabbis részt vehet a dontések meghozatalaban. A népszavazas, amelyet id6nként ma
is tobb demokratikus orszagban alkalmaznak, szintén a kozvetlen demokrécia intézménye. A
képviseleti demokraciaban, amely a legtébb mai fejlett demokraciaban érvényesiil, az
allampolgarok képvisel6ket valasztanak, akik a dontéshozatalban részt vesznek. Ez nevezte R.
Dahl (1989) poliarchianak.

Part, nyomast kifejt6é csoport, mozgalom

Partnak nevezziik az olyan szervezett csoportokat, amelyeknek kifejezett céljuk a
politikai hatalomra jutas, illetve a hatalom megtartasa. Nyomast kifejt6é csoportnak nevezik
az olyan szervezett csoportokat, amelyek célja nem a politikai hatalomra jutds, hanem a
politikai dontések befolyasolasa, sajat érdekeiknek megfeleléen. Tipikus példaja valamely
iparag érdekeinek védelmére létrehozott lobby. Hasonl6 az érdekcsoport fogalma is: ez a
tarsadalom valamely részének, pl. a nyugdijasoknak képviseli az érdekeit. A mozgalom
kevéshé szervezett tarsulas, amelynek megsziiletése nem valamilyen részcsoport érdeke,
hanem a tarsadalom valamilyen stlyosnak tartott problémainak felismerése és az ennek
orvoslasara, legtobbszor a tarsadalom alapvetd megvaltoztatasara vald torekvés. Mozgositani
prébaljak az egész tarsadalmat, minél tobb hivet akarnak szerezni céljaik megvalositasa
érdekében. Tipikus példaja a zéldmozgalom. A mozgalmak sokszor nem a demokréacia
hagyomanyos eszkozeit alkalmazzak, hanem a tiltakozas kilénb6z6 formait, pl. a tlintetést.

Az alkalmazott mddszerek, eszk6zok kérdéskdréhez tartozik A. O. Hirschman (1970)
igen szellemes megkilonbdztetése a kivonulas és a kritika vagy jobbité felszélalas

alternativajarol. A kivonulas azt jelenti, hogy az elégedetlen személy egyszer(ien elhagyja azt
a kdzosséget, amelynek mikddésével, elveivel, teljesitményével elégedetlen. A legegyszer(ibb
példa a fogyasztd, aki felhagy a nem megfelelé mindségl terméket eldallité cég arujanak, pl.
a moséporanak vagy személygépkocsijanak vasarlasaval és helyette masik cég termékeihez
partol.

Civiltarsadalom
A civiltarsadalom fogalma a legutébbi években hoditott tért a
tarsadalomtudomanyokban. A civiltarsadalmak alatt értik a tarsadalomnak mindazokat az

autondm szervezeteit — az egyesuleteket, kdroket, egyhdzakat, némelykor a maganvallalatokat
is -, amelyek nem fliggnek az allamtél. Mas szerz6k kiterjesztik a fogalmat, és beleértik
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egyrészt azt a magatartast, amikor az allampolgarok részt vesznek a kdzlgyekben, nemcsak
sajat hasznukat keresik, hanem a k6z0sség javat igyekeznek elé6remozditani. Beleértik
masrészt a demokraciaban szikséges mentalitast: az udvariassagot és toleranciat a kozosség
tobbi tagjaval szemben.

Joléti allam

A demokratikus rendszer lényegéhez tartozik, hogy az allampolgéaroknak jogaik
vannak. T. H. Marshall (1973) haromféle jogot kilénbdztet meg: a polgari jogokat - a
szabadsagjogokat, a politikai jogokat — a valasztasnak és a politikai hivatalra
valaszthat6sagnak a jogat, végil a szocialis jogokat — az allampolgaroknak azt a jogat, hogy a
tarsadalom biztositja szamara az életszinvonalnak és a szociélis biztonsagnak valamilyen
elfogadott minimumat. A szocialis jogokhoz kapcsolédik a joléti &llam fogalma. Joléti
allamnak nevezzik az olyan allamot, amely joléti juttatdsok széles korét biztositja
allampolgarai szamara, vagyis messzemenden gondoskodik polgarai jolétérél. Az allam
ndvekvé részt vallal az allampolgarok jolétében, nyugdijat biztosit, csaladi tAmogatasokat ad,
betegségi, baleseti, munkanélkiliségi tdimogatast nydjt, tovabba ingyenes egészségligyi
ellatast biztosit. Némely orszagban az ingyenes oktatas is a joléti allam része.

Moddszerek

A politikai szociologiaban — ugyanigy, mint a szocioldgia més agaiban — a
leggyakrabban hasznalt modszer a survey tipusu adatfelvétel.

Gyakran hasznaljak forraskeént a politikai kozvélemény-kutatasok eredményeit.

Specialis modszereket, mélyinterjikat, irasos dokumentumok vizsgalatat szokas
hasznalni, amikor valamely helyi tarsadalom, telepiilés hatalmi viszonyait kutatjak és amikor
egy-egy maghatarozott politikai dontés meghozatalanak korilményeit kutatjak.

Elméletetek
Az allam

Az allam és a kormanyzati szocioldgidval kapcsolatos alapvetd elméleti kérdés, hogy
mi az allam és a kormanyzat funkcidja. A marxistak szerint az allam és a korményzat
egyszer(en az uralkodd osztély érdekeit szolgalja ki, a fennall6 tarsadalmi rendszer
fenntartasara torekszik, éspedig akar a szegényebb rétegeket tdmogatja a szocialpolitikan
keresztil, akar pedig az elégedetlen tlintet6k kozé lovet. Az allam arra térekszik, hogy a
tarsadalom tagjai minél nagyobb részének megelégedésére kormanyozzon, az
érdekellentéteket kiegyenlitse és a kiilsé beavatkozéstol megvédie.

Abban a kérdésben, hogy kinek a kezében van a hatalom, ki hatarozza meg vagy
befolyasolja az allami dontéseket, szintén két elmélet all egymassal szemben. A pluralista
elmélet szerint (Riesman 1968) sok kilénbdz6 érdekcsoport kdzétti vitaban és versenyben
alalkul Ki a végs6 dontés. Az elitelmélet szerint (Mills 1962) viszont egy sz(k elit hozza meg
a dontéseket, ez az elit szoros személyi kapcsolatban all, hasonl6an gondolkodik, hasonld
érdekeket képvisel.

A kapitalizmus kés6i szakaszaban az allam az osztalykonfliktus mérséklése érdekében
egyre nagyobb joléti feladatokat vallalt magara, azaz létrehozta a joléti allamot. A joléti allam
szolgéaltatasai azonban egyre tdbbe kertilnek, ugyanakkor a gazdasagi névekedés lelassulasa
kdvetkeztében az allami koltsegvetés és a tarsadalombiztositas bevételeinek ndvekedése
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lelassul, igy az allam és a tarsadalombiztositas nem képes korabbi joléti kiadasai vallalasanak
maradéktalanul eleget tenni.

A nemzetallam

Az éllam szerepével kapcsolatos masik elméleti kérdés, hogy a nemzetallam
valtozatlanul fennmarad-e vagy fokozatosan hattérbe szorul, veszit hatalmabdl, hataskorébdl
egyrészt a nemzetéllam folotti szervezetekkel, Eurdpéban elsésorban az Eurdpai Unidval,
masrészt a nemzetallamnal kisebb regionalis egységekkel szemben. Mig a nemzeti
Osszetartozas érzése, a nemzettudat, mint a ,,mi-tudat” egyik fajtaja, valésziniileg mar
évszazadokkal ezel6tt kisebb-nagyobb intenzitassal létezett és nem mutatja az elt(ines jeleit, a
nemzetallam eszméje a XVIII. szdzadban, legkordbban a XVI1. szazadban jelent meg a
torténelemben. A nemzetallam eszméjén azt az elképzelést, politikai célt értjuk, hogy egy
nemzetnek minden tagja legyen egy adott nemzetallamnak alattval6ja, és hogy egy allam
minden polgéara legyen az allamalkot6 nemzet tagja. E két célbol kovetkezik, hogy a
nemzetallam Ki kivanja terjeszteni fennhatosagat, tertletét minden, az adott nemzet tagjanak
tekintett szemeélyre, tovabba az &llam minden polgarat akar erdszak aréan is az allamalkoto
nemzet tagjava akarja tenni, be kivanja olvasztani a tobbségi nemzetbe. A nemzetallamokon
beliil meger6sodik a régidk szerepe. A régiok némelykor tobb allam teriiletére terjednek ki
(pl. a Bazel kdrnyéki régio).

Demokracia és gazdasagi fejlettség

A szocioldgusokat élénken foglalkoztatja a kérdés, hogy a demokréacia és a gazdasagi
fejlettség szintje kdzott van-e — mint Lipset allitja — és ha igen, milyen szoros a kapcsolat.
Mas szdval lehet-e arra szamitani, hogy a gazdasagi fejlettség magasabb szintjének elérése
utan minden totalitarius és autoritarius rendszer demokratikussa alakul at.

F. Fukuyama (1994) amerikai politikatudos tétele, hogy ,.itt a térténelem vége”, nem
lesznek tobbé a killénféle rendszerek és ideologiak kozotti harcok, mert a politikai
demokrécia és a piacgazdasag egyértelmden és visszafordithatatlanul bebizonyitotta
fels6bbrend(iségét, es visszafordithatatlanul gy6zott. Tétele nagy vitat valtott ki, sokan
ellentmondtak neki.

Allampolgari kulttra

A demokrécia létrejottének és fennmaradasanak masik fontos elmélete a demokratikus
vagy allampolgari kultira meglétében latja a legfontosabb tényez6t (Almond-Verba 1963). Ez
a politikai kultdra azt jelenti, hogy az &llampolgéarok tajékozottak és elkotelezettek a politikai
kérdésekben, aktivan részt vesznek a politikai vitakban, racionalisan gondolkodnak a politikai
kérdésekrodl. Ugyanakkor az sem el6nyds, ha az allampolgérok tulsagosan aktivak minden
politikai kérdésben, az aktivitds mellett ervényesilnie kell a korméanyzati intézkedések
elfogadasanak is.

Totalitarizmuselméletek
A demokrécia feltételeire vonatkozo kérdés ikerparja az a kérdés, hogy milyen
feltételek segitik eld a totalitarius és az autoritarius rendszerek létrejottét és fenntartasat, még

élesebben fogalmazva: milyen erék, koriilmények okozzak a demokratikus rendszerek
bukasat és autoritarius, sét totalitarius rendszer altal valé felvatasukat.
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A legegyszer(ibb totalitarizmuselméletek — elssorban a nemzetiszocialista
Németorszag torténete alapjan — a piacgazdasagokban bekovetkezett stulyos gazdasagi
valsaggal, igen nagy tomegek munkanélkuliségével és gazdasagi lecsuszasaval magyarazzak a
totalitarius rendszerek hatalomra jutasat. Ez elkeseredett, a piacgazdasaghol és a
demokracidbdl kidbrandult emberek szamara a totalitarius rendszer anyagi biztonsagot,
munkahelyet igért, ezért timogattak azt legalabb ideig-o6raig.

Elméletileg igényesebb az a magyarazat, amely a totalitarius rendszert a sikertelen
vagy a megkésett modernizacidval hozza 6sszefliggésbe azokban az orszagokban, ahol nem
volt kell6képpen erés a polgarsag ahhoz, hogy a modernizaciét demokratikus politikai
rendszerben valésitsa meg.

A két vilaghaboru kozott elterjedt volt az a gondolat, hogy a totalirizmus a
tomegtarsadalom kovetkezménye. Az eltdmegesedés, az elgyokértelenedés kétféleképpen is
érthetd, egyrészt Ggy, hogy az iparosodas és varosiasodas kovetkeztében nagy tomegd
parasztszarmazasu és vidéki lakos koltdzik be a nagyvarosokba, tarsadalmi értelemben
atomizalédnak.

Demokracia és piacgazdasag

A rendszervaltas el6tt elsésorban Kelet-K6zép-Eurdpaban, de a vilag mas részein is
égetd kérdés volt a demokréacia és a piacgazdasag 0sszefuiggése. A kérdést két részletre
bonthatjuk fel:

1. Szikséges-e a piacgazdasag miikodéséhez a demokréacia, vagy pedig autoritarius
politikiai rendszer mellett is képes a piacgazdasag miikodni? Masképpen fogalmazva:
a kdzpontilag tervezett gazdasagbol a piacgazdasagba valé attérésnek demokratikus
vagy autoritarius politikai rendszer mellett van-e nagyobb esélye a sikerre? Tobb
példa van arra, hogy a piacgazdasag autoritarius politikai rendszerben is mikddni
képes. A totalitarius politikai rendszer azonban Kornai Janos szerint nem egyeztethet6
0ssze a piacgazdasaggal.

2. Szilkséges-e a politikai demokracia miikodéséhez a piacgazdasag, vagy egy
kdzpontilag tervezett és/vagy legalabb részben a termel6eszkdzok allami tulajdonén
alapul6 gazdasagban is miikodhet demokratikus politikai rendszer, mas szoval
lehetséges-e szocialista demokrécia? Erre a kérdésre nincs egyértelm(i valasz a
szakirodalomban.

13. KULTURA, ERTEKEK ES NORMAK,
SZOCIALIZACIO

Alapfogalmak

A szocioldgiaban hasznalt kultirafogalom a hétkdznapi fogalomnal sokkal tdgabb. A
szocioldgia — a kulturalis antropolégidhoz hasonldan — a kultura fogalmaba tartozénak tekinti
nemcsak és nem is elsGsorban az irodalmi, mdveészeti, zenei alkotasokat, azok ismeretét és
élvezetét, hanem egyrészrél az emberek alkotta targyakat (pl. épileteket, batorokat),
masrészrél és foképpen a tarsadalom viselkedési szabalyait, normait, az azokat alatamaszto
értékeket, hiedelmeket, a vallast, tovabbéa a hétkdznapi és tudomanyos ismereteket, végul
magat a nyelvet. Tehat a kultUra anyagi, kognitiv és normativ elemekbdl all, vagyis
targyakbol, tudashol, tovabba értékekbdl, normakbol.
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Kultara, szubkulttra, kulturélis pluralizmus

Minden emberi tarsadalomnak van kultdraja, de ezek az emberi kultdrak nagyon
eltéréek, ugyanazon emberi sziikséglet kielégitésének mas-mas maédjat irjak elé. A csalad jo
példa arra, hogy a kultdra folyamatosan valtozik. Ahogy a szikségletek valtoznak, ugy
maodosul lassan a kulturdlis alkalmazkodas is. A konkrét sziikségletek, a természeti-gazdasagi-
tarsadalmi koriilmények valtozasa altalaban gyorsabb, mint a kultdra, mas szoval a kulttra
elmaradhat a kils6 feltételek valtozasa mogott. llyenkor szokés kulturalis késesrdl beszélni.

A tarsadalmakon belil tobbé-kevésbé kilonallo szubkultarak élnek. A szubkultdra a
tarsadalom tobbségének kultdrajatél eltéré kultura. Egészen kiillonlegesek a devians
szubszkultarak (a blinézék bizonyos csoportjai, a kabitdszer-fogyasztok stb.) Tobb kultiranak
egy tarsadalmon beluli egyuttélését nevezik kulturalis pluralizmusnak, az ilyen tarsadalmat
pedig multikulturalis tarsadalomnak.

Normak

Ahhoz, hogy egy kisebb tarsadalmi k6zdsség vagy egy nemzeti tarsadalom, sét az
egész emberiséget atfogo vilagtarsadalom mikodoképes legyen, tagjainak kdvetniuk kell
bizonyos viselkedesi szabalyokat, normakat, maskulénben viselkedésiik a tarsadalom tébbi
tagja szdmara kiszamithatatlanna valik, és ezaltal lehetetlenné valik az egyittmikodés. A
norma megszegését mindig valamilyen szankcié binteti.

A tarsadalomban nagyon sokféle norma ervényesul egymas mellett. Vannak jogi
normék, amelyek megtartasarél az allam veégsé esetben kényszerrel gondoskodik, ill.
amelyeknek megszegeset kényszereszkdzokkel torolja meg. Vannak erkdélcsi szabalyok,
amelyeknek megszegését a tarsadalom tobbi tagja tobbé-kevéshé egydntetd és erds
rosszalldssal, megvetéssel biinteti. A normakkal kapcsolatban 6t nagyon fontos tényre kell
felhivni a figyelmet:

1. Egy adott tarsadalomban is ellentmondasban lehetnek a normék. Pl. el6fordulhat, hogy
a biintet6jog biintet olyan cselekményeket, amelyeket a népesség tobbsége nem
helytelenit erkolcsileg.

2. A normak a tarsadalmak torténeti fejl6dése soran valtoznak. Egyszer(i példaja ennek a
homoszexualitas bintet6jogi és erkdlcsi megitélésének valtozasa az eurdpai
tarsadalmakban.

3. Akilonbdz6 tarsadalmakban egymastol eltérd normakat fogadnak el. J6 példaja ennek
a vérbosszu, amelyet egyes tarsadalmakban kotelezdnek tartanak vagy tartottak,
masutt viszont sulyosan bintetik.

4. Az atény, hogy valamilyen normat egy tarsadalomban elfogadnak, nem jelenti azt,
hogy ez a norma feltétlenil el6nyds az adott tArsadalom fennmaradésa és fejl6dése
szempontjabol.(Pl. a tehenek levagésa a hindu vallasban.)

5. A térsadalmi fejlédés egyik fontos 0sszetevlje az, hogy a normék valtoznak. Ezért a
szociologusnak mindig évakodnia kell attél, hogy minden tovabbi nélkil negativan
értékeljen valamilyen jelenséget vagy viselkedést csak azért, mert az adott tarsadalom
normaival ellentétes, vagy egyszerlien azért, mert a biintet6jog szabalyaiba Uitkozik.

Ertékek
Az értékek olyan kulturalis alapelvek, amelyek kifejezik azt, hogy az adott

tarsadalomban mit tartanak kivanatosnak és fontosnak, jonak vagy rossznak. Az értékek és
azok sorrendje tarsadalmanként és korszakonkeént eltéré lehet.
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Szocializacid, szerep, statusz

A szocializacié fogalmat a szocioldgia és a pszicholdgia egyarant hasznalja. Azon az
empirikus megfigyelésen alapul, hogy tartds és intenziv emberi kapcsolatok hianyaban a
csecsemdk és kisgyermekek nem fejlédnek teljes mértékben emberi személyiségekké és nem
képesek felndttkorukban a tarsadalmi életben részt venni.

A szocializaciot tobbféleképpen definidlhatjuk. Az egyik definicid szerint az a
folyamat, amelynek soran az emberi személyiség kialakul. Ezt a definiciot inkabb a
pszicholdgia hasznalja. A masik definicio szerint a szocializacio az a folyamat, amelynek
soran a gyermekek megtanuljak, hogyan lehetnek tarsadalmunk hasznos tagjai, hogyan kell a
tarsadalomban élniltik. Ebben az értelemben a szocializacié soran a gyermek megtanulja a
kornyezé tarsadalom kulturgjat, normait, értékeit.

A szerep viselkedési mintakbol, jogokbdl és kotelessegekbél all. Kiilénbdzo
statuszokhoz kulonbdzdszerepek tartoznak. A statusz egy, a tarsadalomban elfoglalt poziciot
jelent. Statusz példaul a tanar, az apa és az anya, az egyesileti tag pozicidja. Egy embernek
természetesen tébb statusza van parhuzamosan.

A szocializacié legfontosabb intézménye a gyermekkori csalad. A gyermek elsésorban
a szuleit6l, tovabba testvéreitdl és mas rokonaitdl sajatitja el a normakat és értékeket, a
tarsadalom kulturgjat. A szocializacié mas szinterei névekvd szerephez jutnak, amikor a
szUl6k és gyermekeik kozti interakcid csokken. Ilyen mindenekel6tt az iskola. Az iskola
mellett az azonos életkoru baratok jatszanak nagy szerepet. Ez a szerep lehet negativ, ha ez a
barati csoport galeri jelleg(i, vagyis devians értékekre és normakra szocializalja a gyermeket
vagy a serdiil6t. Szocializalnak a modern tarsadalmakban a tomegkommunikacios eszkdzok
is, kulléndsen a televizio.

A szocializacidval 6sszefligg6 fogalom az internalizalas. Ez azt a folyamatot jelenti,
hogy az egyén olyan mértékben sajétitja el, teszi magaéva az értékeket és normakat, hogy
akkor is azoknak megfelel6en viselkedik, ha nem szamit kiils6 negativ szankcidra a norma
megszegése esetén.

A sziikséglet fogalmat Ujabban a fejl6d6 orszagokra vonatkozé szegénységkutatasban
alkalmazzdk, mondvan, hogy vannak az embernek bizonyos alapvetd sziikségletei, mint az
élelmiszer, a ruha, a lakas, az ivdviz stb.

Az élet mindsége

Az élet mingsege fogalma azt jelzi, hogy az anyagi sziikségletek kielégitettségének
magas szintje még nem jelenti sziikségképpen, hogy a tarsadalom tagjai ,,jol élnek”, a
javakkal valé ellatottsag tekintetében is jol érzik magukat. Ehhez kapcsolddik a ,,jolét” és a
»JOllét” megkuldnboztetése. A joléten altalaban az anyagi javakkal valé ellatottsagot értik,
mig a jolléten azt, hogy a tarsadalom tagjai nemcsak az anyagi javak tekintetében, hanem a
kil6nboz6 szellemi — pénzben nem mérhet6 — javakkal valo ellatottsag tekintetében is jol
érzik magukat. A jolléthez hasonlé a boldogséag fogalma, ezt is szokés vizsgélni szocioldgiali
adatfelvételekkel.

Kulturdlis szakszociologidk

Az utolsd években meger6sodott az empirikus értékszocioldgia. A konkrét kérddives
adatfelvételekben ez sokszor dsszekapcsolodik az életmindség-vizsgalatokkal. A tarsadalom
tagjainak mlveltségi szinvonalat, mivel6dési szokasait vizsgalja a mivel6désszocioldgia.
Els6sorban azt kutatja, hogy milyen televizié miisorokat néznek, radidémdsorokat hallgatnak,
kényveket olvasnak, filmeket néznek, mizeumokat Iatogatnak stb.
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A szocioldgianak kilon agazatai az irodalom, a m(ivészet és a zene szocioldgiaja.
Ezek a mialkotasok létrejottének és befogadasanak tarsadalmi meghatarozo tényezdivel
foglalkoznak. Az ilyen iranyd kutatasok legkiemelked6bb képviselGje a vilagon a magyar
Hauser Arnold (1980, 1982) volt.

Meg kell emliteni a divatszociologiat is, Egyrészt a divat is a szocioldgiai értelemben
vett kulttra alkotorésze, masrészt a divat szocioldgiai megismeréséhez még tobb Uzleti érdek
fliz6dik.

Modszerek
Rokeach, Inglehart és Kohn modszere az értékek vizsgélatara

A normak, értékek, attit(idok vizsgalatanak legelterjedtebb mddszere az, hogy a
kérddives vizsgalatban konkrétan megfogalmazott kérdéseket tesznek fel ezekre vonatkozdan.

A nemzetkdzi szakirodalomban tobb, széles korben alkalmazott értékskalat
talalhatunk. Kozullk az egyik legismertebb a Rokeach (1968) altal kidolgozott értékrendszer.
Ebben 18 terminalis (cél-) érték és 18 instrumentalis (eszkdz-) érték fontossagi sorrendjét
allapithatjak meg a megkérdezett személlyel. Célérték pl. az érdekes élet, a béke, az
egyenl6ség. Eszkozérték pl. a hatékonysag a munkaban, az dnfegyelem, a tiirelem.

Inglehart (1977,1990) egy négyteteles és egy tizenkét tételes értekvizsgalati
kérdéssorozatot dolgozott ki. A négytételes valtozatban a megkérdezett személynek a négy
alabbi f6 tarsadalompolitikai cél kdzll azt a kett6t kellett kivalasztania, amelyet a
legfontosabbnak tart:

1. kozrend fenntartésa,

2. az inflacio lekizdése,

3. az allampolgarok nagyobb beleszélasa a fontos politikai dontésekbe,
4. aszOlasszabadsag.

A tizenkét tételes valtozatban tovabbi két esetben kell négy cél kozul a két

legfontosabbat kivalasztani. Ezek a célok:

1. gyors Utem(i gazdasagi ndvekedes,

2. er0s honvédelem,

3. az embereknek nagyobb beleszolasuk legyen abba, hogyan dontik el a kérdéseket

munkahelylkdn és lakohelyikon,

4. avarosokat és tajat szebbé tenni, és
o stabil gazdasag,
o kiizdelem a b(ingzés ellen,
o el6rehaladas egy emberségesebb, kevéshé személytelen tarsadalom felé,
o el6rehaladas egy olyan tarsadalom felé, ahol a gondolatok, eszmék

fontosabbak a pénznél.

Mindharom négytételes kérdésben az els6 két érték képviseli a materialis értékeket, az

utobbi ketté a posztmaterialis értékeket

Az attit(idok vizsgalata
A végst értékek helyett sok esetben attit(idoket vizsgalnak. Attitlidnek nevezik az

egyénnek azt a lelki és szellemi készségét, hogy bizonyos targyakra, személyekre, helyzetekre
meghatérozott mddon reagaljon.
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Az élet mindségének vizsgalata

Az ,élet minésége” adatfelvételek soran egyrészt rakérdeznek a ,,joll1ét” nem anyagi
elemeire, mint az emberi kapcsolatok gyakorisagara, melegségére és az dnértékelésre, olyan
kérdésekkel, mint pl. ,,Ugy érzi-e, hogy olyan munkat végez, amely megfelel képességeinek?”
vagy ,,Ugy érzi-e, hogy fontos a baratai szamara?”Masrészt adatokat gy(jtenek (tobbnyire a
»hagyon elégedetlen”-ig terjedd skaldkkal) az életkoriilmények anyagi dimenzioival (példaul
jovedelem, lakas, lakokornyezet) ésa ,,jollét” nem anyagi elemeivel (pl. csaladdal) vald
elégedetlensegre.

Elméletek
A gazdasagi alap és a kultura kdlcsonhatésai

Marx szerint a gazdasag az alap, és a tudati viszonyok mind a felépitményhez
tartoznak, amely az alap valtozasanak hatasara valtozik meg. Ezzel szemben Max Weber a
tudati viszonyoknak, kiilondsen a vallasnak a gazdasagi viszonyokra gyakorolt hatasat
tanulmanyozta.

R. Munch (1993) a kdzelmultban megjelent munkajaban azt bizonyitotta, hogy a
vallas, a tudomany, a mindennapi tarsadalmi kultdra kilénbségei kdvetkeztében az Egyesilt
Allamok, Anglia, Franciaorszag és Németorszag némileg masfajta modernizéciot valdsitott
meg.

Ertékek valtozasanak elméletei

Nagyjabol a 60-as évek kozepe-vége 6ta figyeltek fel a szocioldgusok az értékek
valtozéasara. Els6sorban a fiatalok kozott egyre kisebb értéke van az anyagi javaknak, a
jovedelem novekedésének, a foglalkozasi karriersikernek, és egyre fontosabba valnak a
tartalmas és bens6séges emberi kapcsolatok, a kulturalis értékek, a kiilsé kotottségektdl vald
fuggetlenség, a szabadsag.

A nevelés dilemmai

Konkrét kérdések mertilnek fel, mint az, hogy a szigoru vagy az engedékeny
gyermeknevelés a helyesebb.

A szocializacidval kapcsolatban felmer(il azonban egy teljesen alapveté kérdes,
nevezetesen az, hogy az-e a a kivanatos, hogy a tarsadalom tagjai tokéletesen
beilleszkedjenek a tarsadalomba, teljesen konformak legyenek minden értékkel és norméaval
szemben. A teljes konformitéas ugyanis a tarsadalom teljes megmerevedésehez vezet.

Az élet mindségének harom dimenzidja

Az életmindség-vizsgalatok két fé6 elméleti kérdésének az latszik, hogy hogyan lehet a
emberi sziikségleteket vagy joléti értékeket rendszerezni, tovabba hogyan fligg 0ssze az egyes
emberek objektiv helyzete és az azzal valé megelégedettseguk.

E. Allardt (1975) finn szociolégus — A. Maslow amerikai pszichologus
szliksegelméletét tovabbfejlesztve — az emberi szlikségletek és a jolét harom szintjét
kilonboztette meg: a ,,birtoklast”, a ,,szeretetet” és a ,,Iétezést” vagy ,,o0nmegvalositast”.
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Birtoklason az emberi élet kiilsd feltételeit, mint az étkezést, lakast stb., a szereteten az
emberi kapcsolatok iranti igenyt, 1étezésen pedig az elidegenést ellentétét, az egyéni élet
értelmének érzését értette.

14. DEVIANS VISELKEDESEK

Az emberek tarsadalmi egyittélése azért lehetséges, mert nagy tobbséglk
alkalmazkodik az adott tarsadalomban elfogadott normakhoz, viselkedési szabalyokhoz.
Ugyanakkor minden tarsadalomban el6fordul, hogy egyes tagjai ezeket a normékat
megszegik. A normaszegest nevezik deviancidnak, a normaszegd viselkedést devians
viselkedésnek.

Alapfogalmak
Devians viselkedés

Devians viselkedésnek azokat a viselkedéseket nevezziik, amelyek eltérnek az adott
tarsadalomban elfogadott normaktél. llyenek a blindzés, dngyilkossag, alkoholizmus,
kabitoszer-fogyasztas és a lelki betegségek. Ezek a normak tarsadalmanként eltéréek
lehetnek, és korszakonként valtozhatnak, és hogy a deviancia nem mindig sziikségképpen
karos a tarsadalom egésze szamara.

A szocioldgia arra 6szténdz, hogy minden egyes devians viselkedésfajta okait és
kdvetkezményeit alaposan és targyilagosan elemzziik, és elfogadjuk, hogy bizonyos
mennyiségl devianciaval egytt kell éIni a tarsadalomban, a modern tarsadalmakban talan
még inkébb, mint kordbbi korszakokban.

Kérdes, hogy milyen fajtaju és sulyossagi normaszegést tekintsiink devians
viselkedésnek. Eltér6 lehet egy-egy tarsadalom kilénboz6 etnikai, vallasi stb. csoportjainak
felfogasa is a kdvetendd normakrol (pl. az abortusz kérdésében).

Ezekb6l a dilemmakbdl Kiutat jelenthet az, ha azt mondjuk: azt a normaszegd
viselkedést tekintjiik devians viselkedésnek, amely az egyén és a tarsadalom szadmara karos
vagy sulyosan karos.

Maddszerek
Statisztikai mutatok

Az 6ngyilkossagi aranyszamot a statisztikai és a demogréfiai evkdnyvek évente
kozlik. A statisztika alapja a halalozasi statisztikai lapon szerepl6 halélok. Felmertlhet a
kérdés, hogy nem fordul-e el6, hogy a ténylegesen dngyilkossag kovetkeztében meghalt
személyeknél valamely méas halalokot irnak be, akar informaciohiany, akéar az 6ngyilkossag
tényének leplezési szandéka miatt. (pl. életbiztositas végett is letagadjak az 6ngyilkossag
tényét).

A blindzésrdl négyféle statisztikai adatot kozolnek a statisztikai kiadvanyok:

1. az ismertté valt kdzvadas blincselekmények szama, ez azoknak a cselekményeknek a

szama, amelyeket a rend6rseg nyilvantartasba vett,
az ismertté valt elkdvet6k szama,
a vadlottak szama,
4. azelitéltek szama.

w N
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Viktimologiai felvetelek

Némely esetben Ugy probaljak a blindzés elterjedését felderiteni, hogy a lakossag
reprezentativ mintajat kérdezik meg, hogy kovettek-e el ellene egy meghatarozott id6n belil
(pl. malt évben) blncselekményt vagy valamilyen meghatéarozott fajta blincselekményt.
Ezeket nevezik viktimologiai felvételeknek.

Az alkoholizmus becslési modszerei

Az alkoholizmus mérésének mddszertanaban az elsé bonyolult kérdés maganak az
alkoholizmusnak a definicidja. Kétféle definiciot ismer a szakirodalom. Az orvosi definicio
szerint az alkoholista, akinél mar kialakult az igynevezett dependencia vagy fligg6ség, tehat
nem tud uralkodni az ivasan. Az uralkodasra val6 képtelenségnek is legalabb két valtozata
van: van, aki nem képes lemondani arrél, hogy mindennap — az alkoholizmus el6rehaladott
szakaszaban minden reggel — szeszes italt fogyasszon, és van, aki nem kképes a teljes
lerészegedésig megallni az ivasban, ha egyszer hozzakezdett.

Az ut6bbinak is legalabb két valtozata van, mert vannak alkoholistak, akik nagyjabél
hetente-kéthetente, toébbnyire hétvegén részegednek le stlyosan, és vannak olyanok is, akik
hosszabb ideig, néha honapokig is képesek elkerlilni a lerészegedést, amikor a teljesen
ontudatvesztésig lerészegednek, és tobbnyire stlyos karokat okoznak maguknak és
kornyezetiknek.

A szocioldgiai definicid szerint az az alkoholista, akinek életében — csaladjaban,
munkahelyén, lakokornyezetében, egészségi allapotaban — az alkohol fogyasztasa sulyos
problémakat okoz.

Az alkoholdgia nemzetkdzi gyakorlatdban két kozvetett modszerrel becslik az
alkoholistak szamat egy-egy orszagban vagy ennél kisebb népességcsoportban. Az un.
Jellinek-képlet (1960) az adott évben majzsugorodashan meghaltak szamabol indul ki, ennek
60 %-at tekinti alkohol okozta majzsugorodasnak. Ezt a szamot szorozza meg 144-gyel, és ezt
tekinti az adott népességcsoportban €16 stlyos alkoholistdk szamanak. A képlet alapja az a
megfontolas, hogy a majzsugorodas okozta halaleseteknek meghatarozott részét az
alkoholizmus okozza, és a sulyos alkoholistaknak meghatarozott szazalékos része hal meg
egy adott évben majzsugorodas kovetkeztében.

Epidemiologiai vizsgalatok

A kabitoszer-fogyasztok szamanak mérésénél hasonld problémak meriinek fel, de még
nagyobb a bizalmatlansag. Bizonytalan a kabitoszer-fogyasztd definicioja, mivel sokféle,
kiilonféle veszélyességli kabitoszer létezik, és nagyon eltérd gyakorisaggal és mennyiségben
fordul el6 kabitoszer-fogyasztas. Becslési modszerek egyel6re nem allnak rendelkezeésre,
tobbek kdzott azért sem, mert az dsszes fogyasztasrol semmiféle adat nincsen. A lakossag
megkérdezésén alapul6 epidemologiai felvételeket lehet végezni, de a letagadéas esélye
minden bizonnyal még nagyobb, mint az alkoholfogyasztas esetében.

A mentélis vagy lelki betegségek mérése hasonl6an nehéz problémakba utkozik. Ebbe
a kategoriaba a sulyos betegségektdl (pl. skizofrénia) a neurotikus panaszokig igen valtozatos
viselkedési zavarokat lehet besorolni.
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Elméletek
A deviancia funkcidi és diszfunkcioi

A devianciaval kapcsolatos legaltalanosabb elméleti kérdés, hogy milyen szerepet
jatszi a deviancia, milyen funkcioi vagy diszfunkcioi vannak a deviancianak a tarsadalomban.

Durkheim (1978) ramutatott arra, hogy a deviancia nem az adott viselkedés Iényegébdl
kdvetkezik, hanem az adott tarsadalom itéletebdl, a tArsadalomban elfogadott normakbol,
amelyek tarsadalmanként és korszakonként eltéréek lehetnek.

A deviancia funkcidjat illet6 legfontosabb szempont az, hogy a teljesen konform
tarsadalomban, ahol senki sem térne el az elfogadott normaktél, minden valtozés, minden
fejlédés ledllna. Bizonyos devians viselkedésfajtak gyakorisaganak nagyfokd megndvekedése
vitathatatlanul stlyos tarsadalmi zavarokhoz vezethet.

A szocioldgiai elméletek jellemz6i

A szocioldgiai elméletek (kulturalis elmélet, anomiaelmélet, mindsitési elmélet) kézos
jellemzéje, hogy elsésorban nem az egyén devians viselkedésének okait kutatjak, hanem a
devians viselkedés tarsadalmi gyakorisaganak magyarazatat keresik, tovabba hogy nem az
egyénben, hanem a tarsadalomban gyokerez6 okokat kivanjak feltarni.

Bioldgiai elméletek

C. Lomroso olasz orvos a testi jellemz6k, elsésorban a koponyaalkat és a bindzés
kdzott latott 6sszefiiggest. A blindz6k szerinte jobban hasonlitanak az emberszabasi
majmokra és az §semberekre, mint a mai modern emberre.

A kozelmultban fogalmaztak meg azt az elméletet, amely az erdszakos biindzést egy
spericalis kromoszdma-rendellenességgel hozza kapcsolatba.

Az elmebetegségek okainak kutatasaban, mivel azok egyértlemiien az orvostudomany
teruletére tartoznak, kiléndsen gyakran jelennek meg olyan elméletek, amelyek ezeknek a
betegségeknek az 6roklgdését és bioldgiai, genetikus alapjat tételezik fel. Azt nem lehet
Kizéarni, hogy bizonyos genetikai vagy mas biol6giai adottsdgok hajlamossé tesznek
meghatérozott elmebetegségekre.

Ugyanezt mondhatjuk el az alkoholizmus genetikai és bioldgiai elméleteirdl is.

Pszicholdgiai elméletek

A pszichologiai elméletek vagy akut fesziltséghelyzetekre, vagy az egész
személyiségfejlédésre helyezik a hangsulyt. A frusztracid-agresszio elmélet szerint a személyi
szlikségletek Kielégitésében vald sikertelenség, frusztracio agressziv viselkedést eredményez.
Az agresszid iranyulhat mas személyek ellen (emberdlés, testi sértés, nemi erdészak) vagy
onmaga ellen (6ngyilkossag) is.

Amikor egyes emberek életében azokat az okokat keressiik, amelyek a devians
magatartas kialakulasaban akut feszilltséghelyzetet, pl. ngyilkossag esetében az
elmaganyosodast, csaladi viszalyt, az alkoholistak kdrében a férfi-n6 kapcsolatok problémait,
konfliktusait, kabitdszer-fogyaszto ,,aluljaros” fiataloknal az iskolai kudarcokat és
konfliktusokat.

A pszichoanalitikus elméletek a személyiségfejlédésben keresik a devians viselkedés,
elsdsorban a mentalis betegségek, azok kozott is kiilondsen a neurdzisok okat. Ezek a kora
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gyermekkori éiményekben, kilénosképpen a sziil6-gyermek kapcsolatokban latjak a
feln6ttkori deviancia gyokerét.

Kulturalis elméletek

A kulturalis elméletek abbdl a felfogasbdl indulnak ki, hogy minden tarsadalomban
kulturalis normak és értékek szabalyozzak a tarsadalom tagjainak viselkedését. Ezek a
normak kultdranként meglehetésen eltéréek lehetnek. Tehat egyes kabitoszerek és az alkohol
fogyasztasa egyes tarsadalmakban nem minésul devians viselkedésnek, mas tarsadalmakban
viszont igen.

A kulturalis elméletek szerint tehat azokban a tarsadalmakban gyakoribb valamely
deviéns viselkedésforma, amelyek azt engdélyezik vagy hallgatlagosan elfogadjak, eltdrik,
kevéshé szigortan szabalyozzak, korlatozzak.

A kulturalis elméletek korébe sorolhatjuk a chicag6i iskola blindzéselméletét, az Un.
differencialis asszociacio elméletét. Azok, akik gyakrabban keriilnek kapcsolatba blindzékkel,
nagyobb val6szinlséggel valnak bin6z6kké, mint azok, akik ritkan talakoznak bindz6kkel.

Andmiaelméletek

A szocioldgia klasszikus devianciaelméletei az anomiaelméletek. Ezek magyarazzak
ugyanis a makrotarsadalom jellemzdivel, struktdrajaval, ellentmondasaival a devians
viselkedés gyakorisagat. Egyben ezek azok az elméletek, amelyek a legkdvetkezetesebben
alkalmazzak azt a szemléletet, hogy a devians viselkedéseknek kdzos gyodkereik vannak.

Az andmia a tarsadalmi normak meggyengulésének allapota. Ez t6bbek kézott a gyors
és nagy tarsadalmi valtozasok hatarsara er6sodik fel. A nagyobb foku andémia pedig az
ongyilkossag gyakoribba valasat okozza, mert a vilagos viselkedési szabalyok hianya
megndveli az egyes emberek életében el6forduld fesziiltségeket.

Merton (1980) az 1930-as évek végén Uj anomiafogalmat vezetett be. Abbdl a
megfigyelésbdl indul ki, hogy a jémdduak kozdtt ritka, de a szegények kdzott gyakori
mindenfajta devians viselkedés. Merton szerint az andmia nem egyszer(ien a normak
meggyengiilése az adott tarsadalomban, hanem a tarsadalomban elfogadott célok és
megengedett eszk6zok kdzotti ellentmondas.

(Anomia — torvenynélkiliségben van a tarsadalom, normalistél eltérd allapot, beteges
tarsadalom. Ez egy valsag, amely beavatkozas a rendbe, ennek zavarait az emberek nem
képesek feldolgozni, dngyilkosok lesznek.)

Srole (1956) a mentalis betegségek vizsgalataban az andmia kovetkezé dimenzidit
kilonboztette meg:
az a meggy06z6dés, hogy a kdzdsség vezetdi kozombosek a kdzemberek igényei irant,
a tarsadalom mukdodeése érthetetlen, kiszamithatatlan,
az életcélok megvaldsithatatlanok és ezért nem fontosak,
az egyén hiabavaldnak, haszontalannak érzi magat,
nem varhaté segitség az embertarsaktol.

Az andmiahoz hasonl6 fogalom az elidegenedés. Ennek dimenzioi: a hatalomnélkiliség,
az élet értelmetlensége, az elmaganyosodas, az 6nmagatdl vald elidegenedés, az onértékelés
elvesztése, végll normanélkiliség. Lathato, hogy ez az elidegenedésfogalom nagyon kdzel all
az Ujabb andmiaértelmezésekhez.

Az anomiaelméletekbdl adodd fontos kdvetkeztetés, hogy a devians viselkedést mutatd
személyek a tarsadalmi viszonyok aldozatai, nem hibaztathatok viselkedésiikért,
megsegitésik a tarsadalom egészének mintegy kotelessége.

SAE R

-64 -



/////

/////

viselkedésen, hanem a tarsadalomnak, valamint egyes erre kijelolt tarsadalmi intézményeknek
(renddrségnek, birésagnak, pszichiatriai intézmenynek stb.) valaszreakciéjan malik, hogy
valamilyen viselkedés vagy személy devidnsnak mindstl-e. Egyszer(ibben fogalmazva, az
elmebeteget pl. nem annyira a viselkedése kulénbdzteti meg a tarsadalom tébbi tagjatol, mint
inkadbb az, hogy a pszichiaterek elmebetegnek mindsitik.
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