Spéder Zsolt: Szegényséqg a tarsadalomelméletben —

szegények a tarsadalomban

Szegényseéq a réteqzédeés- és strukturakutatasban

A szegénység kategodriaja a tarsadalmi hierarchia als6 szintjén elhelyezkeddket hatarolja kortil
¢s jellemzi. A rétegzodési modellek pedig éppen a tarsadalom tagolodasat, a tarsadalmi
nagycsoportok elvalasztds, tipizalasat, mig a struktirakutatis a csoportképzddés
mechanizmusait vizsgalja.

A két klasszikus iskola: a funkcionalizmus és a konfliktuselmélet
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Funkcionalizmus: a tarsadalmi egyenl6tlenségek azon alapulnak, hogy a
tarsadalomban sokféle, a kozosség szamara eltérd jelentdségli feladatot kell ellatni,
amelynek jutalmazasa ennek megfelelden szintén eltér6. A legfontosabb poziciok
olyan magas foku képzettséget és egyedi készségeket kivannak meg, amelyekkel csak
kevesen rendelkeznek. A tarsadalmi egyenlotlenségeket ez a kettosség: egyrészt a
poziciok eltéro fontossaga, masrészt a képességek differencialt kinalata generalja.
A szegénység — az alacsony jovedelem ¢€s presztizs — forrasai igy azok a poziciok,
amelyek a tarsadalom szamara a legkevésbé fontosak, ill. azok lesznek szegények,
akik semmilyen egyedi képességgel és készséggel nem rendelkezvén, csak olyan
poziciok betodltésére alkalmasak, amelyeket barki el tudna latni.

- Amig a képességek és a készségek egyenlOtleniil oszlanak meg, addig
fennmaradnak a tarsadalomi egyenldtlenségek — a szegénység a modern
tarsadalmak jellemzo6 jegye.

- Gans tanulmanya — Az ,¢érdemtelen szegénység” sok funkcidja pozitiv
szerepet jatszik a tdrsadalom miikodésének fenntartasaban!!!

(pl. a szegények elfogyasztjadk azokat a javakat melyeket mas nem
fogyasztana el, elvégzik az olyan munkakat amiket mas nem végezne el, 6k egyes
kozosségi foglalkozasok (rendOrség, oktatas, szocidlis munka) kliensei, a
szegénységtol valo félelem javitja a kozéposztaly munkamoraljat stb.

Konfliktuselmélet: pl. Marx és Wright. Szerintiik a tarsadalom osztalyokra bomlik, a
tagolodas relacios alapon, a Kkizsakmanyolasi viszonyok szerint torténik. A
kizsakmanyolas a tulajdonon alapul, a modern tarsadalmakban a szervezési javak -
szervezeti hatalom és a készség javak — képzettség is fontos szerepet jatszik.
A szegénység a kizsdkmanyoldsi viszonyok kovetkezménye ¢€s kifejezdje. A
gazdagok joléte a tulajdonnélkiiliektdl elsajatitott forrasokon alapszik. (Wright
rétegz0dés modelljében nem kiilonit el szegényeket, mert a nagyburzsod
osztalyon kiviil mindenki valamennyire kizsakmanyolt, ha kevésbé szigoruan
nézziik szegény osztalyok: proletar, képesités nélkiili alsdé vezetd, betanitott
munkas, betanitott vezetd)

Ko6z6s benniik, hogy:

a szegénységet egyarant a mélyebb strukturdlis viszonyok kovetkezményének tekintik,
a gondolatmenet empirikus ellendrzése soran mindkettd kiindulopontja a munkapiaci
pozicid és foglalkozas, igy a formalis munka (a foglalkoztatas) és a toke vilagan beliil
maradnak.



A tarsadalomszerkezet tobbdimenziés megkozelitései

Geiger: négy dimenzid (agazat, foglalkoztatas, jovedelem, képzettség)

Lenski: 6t f6 dimenzi6 (politikai hatalom, tulajdon, iskolai végzettség, foglalkozas, etnicitas)
¢s harom mellék- vagy kiegészité dimenzi6 (vallds, nemek, korcsoportok)

Blau: 13 nominalis és 9 gradualis dimenzid

- a jovedelmi, ill. anyagi helyzet nem kizarolag és nem elsésorban kdvetkezménye, hanem
strukturaloja a rétegzddés rendszerének

- a tobbdimenzids megkozelitések atterjedtek a szegénységkutatisra is, megteremtve a
tobbszorosen hatranyos helyzet, a deprivacié (az életkoriilmények sok-sok metszetében
Kimutathatd elmaradas a deprivaltsag kritériuma) kategoriajat — Townsend, Kolosiék:
Rétegzddésmodell-vizsgélatok, a deprivaltsagot az altalanos rétegzddési modell részeként
értelmezték.

- 80-as évek Ny-Németorszagaban nyert teret a tobbdimenzios kozelitésmod, ,tarsadalmi
helyzet” kategoridja — Hradil, 6 nem akar minden egyént a minden egyes strukturalis
dimenzioban elhelyezni, igy elkeriilhetd az a csapda, hogy csak a foglalkoztatottakat
vizsgalja, bekeriilnek az inaktiv poziciok pl. munkanélkiili, haztartasbeli is. A szegények egy
jelentds csoportjat azok alkotjak, akik nem tudnak poziciot szerezni a munkaerdpiacon. Hradil
szakit tehat azzal a felfogassal, hogy a foglalkozds minden egyén szdmara meghatarozo
osztaly- vagy réteghelyzet-képz6 motivum.

- A tobbdimenziés megkdzelitések tobbsége tehat explicit mdédon is foglalkozik a
szegénységgel, mint allapottal, és a tarsadalmi hierarchiak legalsé pozicidit tekinti
szegény, ill. deprivalt statusznak.

A ,;szegénység kulturaja” — egy millioképzés

= Oscar Lewis — a ’szegénységi kultiraja”, 6 Mexiké varosi nyomornegyedekben €16k
¢lethelyzetérdl €s életmddjarol irt. Tapasztalatai szerint a szegénység, a hatranyos
jovedelmi helyzet nemcsak alacsony életkoriilményeket hoz magaval, hanem sajatos
kultarat is teremt, az értékek €és magatartadsok olyan rendszerét, amely eltér a
kozéposztalyi vagy az altalanosan elfogadott kulturatol. Ez a kultira segiti a
talélésiiket, ugyanakkor gatolja is, hogy kilépjenek a szegénység statusabol, vagyis aki
szegénny¢ valik, az az is marad, s6t nemcsak 6, de vélhetden leszarmazottjai is.
(csaléadi szocializéacio)

= A nyolcvanas évek miliokoncepcidi szerint: a tarsadalmi nagycsoportok értékek és
¢letmodok jellegzetes komponenseinek segitségével hatarolhatok koril. (nem
iskolazottsag és réteghelyzet alapjan josolhat6 viselkedésiik, ugyanis az altalanos jolét
koriilményei kozott a fogyasztés, a szabadidd eltoltése, az ¢letmod athdgja az osztély-
¢s réteghatarokat, és 6nallé millidk kialakulasat teszi lehetdve.)

A szegénység és a tarsadalomszerkezet idobeli értelmezése felé

A rétegzddéskutatok féleg a érdeklodése a tarsadalmi kozéphelyzetek megértésére iranyul. A
sz¢€1s6 helyzetek vizsgalata ,.elitkutatas”-ra €s ,,szegénységkutatas”-ra valt szét.
e Lewis —a szegénység és a szegény népesség rovid és hosszu tavua djratermelédése.
o A | kétharmados tarsadalom” teoretikusai, az ,underclass” és az ,.exclusion”
problémakort tematizald kutatok a tarsadalmon beliili kiillonbségek tartossagat és
egyértelmliségét, a ,rizikotarsadalom” és az ,¢életutkutatas” képviseldi viszont az
egyéni €s csoporthelyzetek atmenetiségét hangsulyozzak.



e Mind hivatkoznak arra a tarsadalmi kovetkezményre, miszerint vége az ipari
tarsadalom klasszikus ndvekedési periddusanak, a hagyomanyos fordi tomegtermelés
rendszerét egy Uj tipusi termelésszervezés, a ,posztfordi” vagy ,rugalmas
specializaciéo” hegemoniaja valtja fel, aminek kdvetkeztében nyilvanvaléan médosul
a tarsadalom szerkezete is. -> 11j tipust tarsadalom, melyben az egyének helyét
elsdodlegesen mar nem az osztaly-, illetve réteg-hovatartozas hatarozza meg.

Torésvonalak mentén

A , kétharmados tarsadalom”

Azt a tarsadalmi helyzetet jelenti a kétharmados tarsadalom, amikor a népesség tobbsége
(kétharmada) a népesség kisebb részét (egyharmadat) formal demokratikus eszkozok
révén a tarsadalombol kizarja, relativ jolétét pedig e kisebbség Kizarasa révén éri el. —
Natter-Riedlperger. Ez konfliktuselméleti megkozelités, de a konfliktusvonalak ebben
eltolodnak, a kiindulopontja a munka tarsadalmanak vége (80-as évektdl pl. tartos
munkané¢lkiiliség stb.) ->
Az alapvet6 torésvonal a munkaval rendelkezok és a munkaval nem rendelkezok (vagy a
munkahelyekrdl kiszoruldk) kozott htizodik. A munkaerdpiacon beliil a ndk, mas etnikumuak,
1ddsek keriilnek hatranyos helyzetekbe.

fgy a tarsadalom két részre bomlik: egy jomodu, a fejlett ipari tarsadalmak
adottsagait kihasznalni tudo tobbségre (2/3) és az ezen lehetdségekbdl kiszorulod kisebbségre
(1/3).
A két nagy tarsadalmi test kozotti hatar egyértelmii, tartds, s6t mélyiilo.
Habich, Heday, Krause szerint 70-20-10 szazalékos tarsadalom van, kilenc év adatai szerint a
népesség egytizede €l a tartos szegénység arnyékaban.
Hauser szerint ,,négyotod-egyotod” tarsadalom van

Az ,,underclass”- diskurzus

= Underclass- az 1980-as évektél az USA-ban hasznaljadk a fogalmat, ebbe a
kategoridba soroljadk a halmozottan hatranyos helyzetli tarsadalmi csoportokat. Az
underclassba tartozok minden mdas osztaly alatt helyezkednek el, szegények,
iskolazatlanok, ami miatt kiszorulnak a munkaerdpiacrol. A szakképzetlenséget nem
koveteld munkahelyek szaménak csokkenése és a varosi szegregacié vezet az
underclass kialakulasardl. Az érintett csoportok normai, életmodja, ¢letvezetése eltér a
tarsadalomban legitimnek tartott magatartastol. (aktiv koru férfi jelentkezik e tartos
munkahellyel, tartds kapcsolat hidnydban fiatalkorii nd ne sziiljon gyereket, az emberi
viszonyokban ne legyen legitim az erdszak alkalmazéisa; Peterson -> lustasag,
megbizhatatlansag, korlatlan divatkovetés, fellingold érzelmek, kabitdszer-hasznalat,
alkoholizmus)

- Peterson az ¢életmddra helyezi a hangsulyt, mig Smith kizarélag a formalis
- Jencks szerint az underclass félrevezetd, ez egyaltalin nem egy homogén
csoport, mig Wilson szerint bar vannak kiilonbségek, de mégis beszélhetiink
jellegzetes és egységes ¢letmodjukrol.

- Sokak szerint feketék és hispanok alkotjak az underclass magjat, de Jencks
szerint az etnikai hovatartozas nem elsddleges.

- Murray az érintettek helytelenek magatartdsdban, a tulzottan nagyvonalt
Jjoléti programokban és az egyéni magatartasokban keresi



Az underclassba tartozok osztalyhelyzetét a strukturalis pozicid, a normdk és a
magatartasok egyiittesen definidljak. Az underclassba tartozok és a tarsadalom tobbi
csoportja kozotti hatar allandosul, és egyre atjarhatatlanabba valik. Ezt a jelenséget, a
strukturalis folyamatok mellett, az eltéré magatartasok és életmodok is erdsitik.

= Exclusion — francia elnevezés, amit a tarsadalom mindennapi életvitelébdl kizarddo
halmozottan hatranyos helyzetiick megjel6lésére hasznalnak az EU-ban.

Individualizalodas a ,kockazati tarsadalom”™ban

Beck -> ,,kockazati tarsadalom” = a modernizacié (technologiai fejlédés, jolét emelkedése,
iskolazottsag novekedése, globalizacid) révén jon Iétre (reflexiv modernizacio), ezek a
folyamatok kikezdik a tarsadalom alapszerkezetét. Az egyének felszabadulnak a korabbi
kotottsegek alol.-> individualizacio

1. valtozatlan vagy nagyobb a rétegek kozotti hatar

2. szakadoznak a rétegek kozotti hatarok (életmod, életstilus, jovedelem felhasznalas)

3. uj, nem osztaly és réteg specifikus torésvonalak alakultak ki nemi, generacios, etnikai

hovatartozas szerint
4. labilissa, szituaciofiiggévé valtak az egyenlétlenségi helyzetek (pl. a nyolcvanas
években gyakran a képzettek is munkanélkiiliek lettek)

LUj szegénység”: Beck a munkanélkiiliséget tekinti a szegénység egyik legjellemzébb
eloidézdjének. Megvaltozott a munkanélkiiliek Osszetétele a nyolcvanas évektdl, nagyon
sokan csak rovid ideig de megtapasztaljak a munkanélkiiliséget, emelkedik a munkanélkiiliek
aranya, mar a korabban biztos foglalkozasnak tiind6 munkat végzok is munkanélkiilivé valnak
gyakran, a munkanélkiiliség elvesztette azt a korabbi jellegzetességét, hogy tarsadalmi
csoporthoz kotédik. A szegénység tartds allapotbol, ,,0sztalyhelyzetbol” életpalya-specifikus
tapasztalattéd lesz. (Sokan kritizaltak, pl. Hondrich és GeiB3ler)
Beck tarsadalomelméletének kozéppontjaban tehat az instabilitas, a valtozékonysag all.
A struktira- és rétegzddéskutatds eredményei é€s kovetkeztetései inkdbb a szerkezetes
stabilitasat sejtetik.

Statusvaltasok: egyén és csalad

Rowentree szerint egy ember ¢élete soran tObbszor is szegénnyé¢ valhat, vagyis az altala
konkrétan vizsgalt munkasok ¢letének vannak sziikos és szegényes €és jomodubb periddusai,
amelyek az életkor eldrehaladtaval szinte torvényszeriien valtjadk egymast. A hatranyos ¢€s
relative elony0Os helyzetek valtakozasat a keresképesség €s a fogyasztasi sziikségletek eltérd
alakuldsa magyardzza.- > a szegénység csaladciklus fiiggé

A csaladciklus mintazatai

Hill és Rodgers -> csaladi életciklusok, csaladfejlédés elmélete, minden csalad ugyanazt a
palyat futja be <-> a csaladfejlédés elméletének kritikdja, példak gyermektelenség, valas,
tobbgeneracios csalad, sajat csaladot nem alapitd sziileikkel €16 felndtt gyermekek stb.
- Az 1990-es években végbement valtozasok miatt egyre kevesebb csaldd jarja be a
csaladfejlédés minden fazisat.
- Az egyének életiik folyaman allanddan valtozé csaladi kontextusban élnek. Az eltérd
csaladi kontextusokban dallanddéan valtoznak a jovedelmi forrasok (keresdk és



jovedelmek) és a fogyasztasi sziikségletek, valamint ezek szerkezete. Az egyes fazisok
kozotti atmenetek tehat plasztikus szegénységi kockazatokkal jarnak egyiitt.

Az ,életut szociolégiaja”

Az ¢€letut szociologiajanak miivel6i az egyént, a sziiletésétdl a halalaig hizodo egyéni életutat
allitjak vizsgalodasuk kozéppontjaba. Ugy vélik, hogy a modernizacio formalta fejlett ipari
tarsadalmakban az egyén strukturalis (objektiv) helyzetét és (szubjektiv) orientacidit mar nem
az osztalyok és a rétegek generaljak, hanem az intézményesitett ¢letit. Az életut elsésorban a
foglalkoztatési rendszer, masodsorban pedig a joléti allam révén érvényesiil nemenként eltérd
modon.

Kohli koncepciodja alapjan a 20. szdzad végi fejlett ipari tarsadalomban — a német joléti
rendszerben — a kovetkez6 nem specifikus életut-tagolodas jellemzo:

Feérfiak: képzés - (munkanélkiiliség, az els6 munkahely keresése) = foglalkoztatas =
korengedményes nyugdijazas/atmeneti foglalkoztatas) = nyugdijas 1ét

N6k: képzés > (munkanélkiiliség, az els6 munkahely keresése) > foglalkoztatas = anyasag
- foglalkozatas/haztartasbeli status = (atmenet a nyugdijhoz) = nyugdijas 1ét

,» A folytonossagot mar nem az biztositja, hogy stabilan tartozunk valahova, hanem az allando
megujuldsra kész hozzaallas az életut mozzanataihoz €s céljaihoz”

Brémai szocialpolitikai kutatdsok: nem csak varhato, de varatlan, kiszamithatatlan,
elére nem tervezett statusvaltasok is bekovetkezhetnek. A nagy és kis szakadasok/valtasok az
egyenl6tlenségi poziciok idébeli hullamzasat idézik eld.

= Az egyéni ¢életut és a csaladi életpalya is tobb szakaszra bomlik. Mas oldalrol, az
egyén ¢lete sordn tobbféle statuszt tapasztal meg, ¢letét tobbféle csalddszerkezetben éli
le.

= A statuszok és csaladtipusok kozotti valtasok tobbsége eldre lathatd, torvényszert,
vannak ugyanakkor varatlan, atipikus valtozasok is.

= A szegénység kifejezetten csaladi szintli kategoria, és a csaladi aktivitasi profilok
modositjak a szegénység egyéni tényezdit, igy végso soron a szegénység kockazatat.

Atmenet — eqyenlétlenségek — szeqényséq

Az 1990-es évek elejére szamtalan 01j jelenség mutatkozik, illetve erre reagald intézmény ¢€s
szabalyrendszer jon 1étre. (munkanélkiiliség, privatizacid, segélyezés stb.) Az
egyenldtlenségek novekednek.

» A szociologia képviseldi (Kemény, Ferge ) a munkanélkiiliség tarsadalmi bazisara,
annak Osszetételére mutatnak ra: a piacgazdasag olyan munkakindlattal kénytelen
szembenézni (alacsony képzettség, elmaradt dgazatokhoz kotddd munkatapasztalat,
mesterséges tulfoglalkozatés, tanulatlan fiatalok), amely nem igazan hasznosithato az
uj feltételek mellett, és amelynek képviseldit atképezni is igen nehéz. Nyilvanvalo volt
az is, hogy a privatizacioval, vallalatalapitassal, véllalatszétbontassal létrejove uj
strukturdlis poziciok birtokosai (tulajdonosok, menedzserek, technokratdk) felfelé
nyitjak majd az esélyegyenldségi ollot.

»> Az egyenlétlenségek fokozodasanak lényeges tarsadalmi kontextusa a gazdasagi
recesszio, pontosabban a ,transzformacios recesszio”. A rendszerek kozotti valtozas
ugyanis a gazdasag teljesitményének csokkenése mellett megy végbe. Olyan



koriilmények kozott valtoztak meg az elosztas elvei, kaptak nagyobb, illetve kisebb
tortaszeletet az egyes szereplok, amikor maga a torta kisebb lett, azaz csokkentek az
eloszthat6 jovedelmek.

A rendszervaltas évtizede a szegénység ¢és a sziikosség iddszakaként csapodott le a
koztudatban. A szegénység nem csak gazdasagi, tarsadalomszerkezeti okok miatt
keriilt a koztudatba, legalabb ennyire lényeges, hogy a politikai nyilvanossag
szabadda valt, addig nem is beszéltek a szegénységrol, tagadtak a 1étét is. Ennek
tudhato be, hogy sokak szdmara a szegénység — a munkanélkiiliséghez hasonldéan — az
atalakulas kovetkezményének tiint.



